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Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030! stanovi v ramci Zelené
dohody pro Evropu cestu k obnové evropskeé biologické rozmanitosti, véetné biologické
rozmanitosti lestl. Strategie v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030 zddrazruje
vyznam udrzitelného obhospodarovani lestl jako prirodé blizkého feSeni v boji proti zméné
klimatu a vyzyva k pokracovani a dalSimu rozvoji lesnickych postupl zohledriujicich
biologickou rozmanitost. Za timto (¢elem Zada Komisi, aby vypracovala pokyny pro
pFirodé bliZsi obhospodaFovani lest. Lesni strategie EU do roku 20307 tento zavazek
potvrzuje a definuje prirodé blizsi obhospodafovani lest jako soubor postup( k zajisténi
multifunkénich lest prostfednictvim kombinace cil(l v oblasti biologické rozmanitosti,
zachovani zasob uhliku a pfijm0 souvisejicich se dfevem.

© Cilem t&chto pokynd je tudi? podpoFit adaptivni obhospodaFovani lesii Setrné
k biologické rozmanitosti jako soutast spole€ného ramce pro pFirodé bliZsi
obhospoda¥Fovani lesti. Pfedstavuji relevantni postupy a ukazuji pfinosy téchto
postupll pro multifunkénost lest a odolnost vici zméné klimatu, aniz by opomijely
socioekonomické pfinosy.

© Pokyny pomohou pFisluinym organim a kli¢ovym zi€astn&nym stranam pfi
vytvareni a prosazovani adaptivnich postupt Setrych k biologické rozmanitosti pfi
obhospodarovani lest v rliznych métitkach a pfi diskusi o vyzvach a prileZitostech.

OBLAST PUSOBNOSTI

Pokyny pomohou organim vefejné spravy, vlastnikim lest a spravcdim lest v celé
Evropé tim, Ze pfi jejich €innostech budou vice zohledhovat biologickou rozmanitost
a zménu klimatu.

Tyto pokyny se tykaji lesti, které jsou komercné vyuzivany pro drevo a nedfevni lesni
produkty a které nejsou vyslovné oznaceny jako chranéné oblasti. Nékteré nize uvedené
aspekty by nicméné mohly byt vhodné i v chranénych oblastech nebo na jiné padé se
stromovym krytem.

I CAST | predstavuje pozadi pokyn(, v€etné stavajicich opatreni ¢lenskych statti EU.

CAsT Il formuluje cile a klicové zasady pfirodé blizsiho obhospodarovani lesti za ticelem
dosazeni spole¢ného pochopeni tohoto pfistupu a jeho vztahu k ostatnim koncepcim
a postuptm obhospodafovani les(l.

CAST Il poskytuje soubor nastrojti, které mohou pomoci pFibliZit postupy obhospodafovani
lestl prirodé.

CAST IV predstavuje klicové hnaci sily a kritické faktory pro zavadéni zasad pfirodé blizsiho
obhospodarovani lest.

I CAST V se zabyva vyzvami a pfileZitostmi v rliznych biogeografickych oblastech EU.
I PRILOHY uvadsji piklady osvédéenych postupt.

DULEZITE UPOZORNENI PRO CTENARE

Tento dokument byl pfipraven na zakladé aktivniho dialogu s odborniky z ¢lenskych stat(
a klicovymi zucastnénymi stranami s cilem zajistit, aby byl uZivatelsky privétivy, aby
odpovidal svému ucelu a vychazel z pFistupu zaloZeného na spolupraci. Tento dokument
nema normativni charakter a vSechny ¢innosti a opatfeni v ném stanovené jsou zcela
dobrovolné. Jeho cilem je nabidnout uZite¢ny zdroj informaci a rad, které pomohou
Uraddim, spravcim lokalit a skupinam obcanské spolec¢nosti lépe zavadét adaptivni
obhospodarovani lest Setrné k biologické rozmanitosti zplisobem, ktery dopliiuje pripadné
vnitrostatni nebo nizsi nez vnitrostatni pokyny. JelikoZ v lesnictvi a obhospodarovani lest
neexistuje univerzalni feSeni, tento dokument dava ¢tendrlim moZnost zvolit si postupy,
které jsou v zavislosti na mistnich podminkach pro jejich situaci nejvhodnéjsi. MiZe byt
proto pFinosny pfi podpofe rozhodovani o obhospodarfovani lest na mistni Urovni, pficemz
nevytvari zavazné podminky naptiklad v souvislosti s podporou v ramci rezimd statni
podpory nebo reZim( EU pro financovani obhospodarovani lest.

1 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/T
XT/2uri=CELEX%3A52020DC0380

2 https:/leur-lex.europa.eu/legal-content/CS/T
XT/2uri=CELEX%3A52021DC0572
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ProC je nutné pfirodé blizsi
obhospodarovani lesu

Lesy poskytuji neocenitelné vyhody lidem i planetg. Zije v nich nejvétsi potet Zijicich
druh(i na sousi a maji zasadni vyznam pro regulaci klimatu, regulaci vody, stabilizaci pady
a ¢isténi vzduchu a vody. Diky svému ochlazujicimu Gcinku, sekvestraci uhliku béhem
fotosyntézy a schopnosti ukladat uhlik v plidé a dfevni biomase, véetné vyrobkl ze dreva
s dlouhou Zivotnosti, jsou dlilezitym spojencem v boji proti zméné klimatu. Navic lesy

a odvétvi zaloZena na lesnictvi poskytuji celou fadu socioekonomickych funkci a vyhod,
veetné pracovnich mist a moZnosti rozvoje ve venkovskych oblastech.

Pro pfechod na ob&hovou bioekonomiku®# a zdravou spole¢nost jsou lesy nepostrada-
telné diky: i) své uloze pfi zajistovani biologickych a obnovitelnych surovin, potravin a
léciv; ii) funkci, kterou plni pri ochrané sidel a lidi pfed prirodnimi nebezpecimi, a iii) své
hodnoté pro rekreaci a uceni se z pfirody.

Biologicka rozmanitost lesti zahrnuje druhy a populace,
které se vyskytuji pouze v lesich nebo které jsou obzvlasté

(}’QZ citlivé nebo jsou ohroZovany postupy obhospodarovani
lestl. Skladba lesnich druh(l a genetickd rozmanitost
populaci daného druhu jsou do znacné miry ureny vyuzi-
vanym typem obhospodarovani les(l.

Pozornost je tfeba vénovat zejména:

i. druh0m, které jsou na lese zavislé (pozoruhodna i
béZna biologicka rozmanitost);

ii. druhdim, na nichz zavisi fungovani lesa (funkéni
biologicka rozmanitost), jako jsou lesni stromy,
klicové druhy, které vytvareji strukturu lesniho
prostfedi a které jsou pfimym predmétem
obhospodarovani lest, funkéni skupiny pldy
(mykorhizy, bakterie, riizné skupiny ptdnich Zivo-
¢ichd) a predatofi;

iii. druh0m citlivym na péstebni zasahy (téZba dreva
apod.), jako jsou: a) druhy s omezenou pohyblivosti;
b) druhy omezené na stadia (napt. stara a pionyrska
stadia) a stanovisté (napr. mrtvé drevo, mikrostano-
visté vazana na stromy nebo velké a staré stromy);
c) zivocisné druhy citlivé v{ci Skodlivym cCiniteldim;

d) fauna a fléra pldy citlivé na zhutnénf; e) ohrozené
taxony (podle definice Mezinarodniho svazu ochrany
pfirody (IUCN)); f) vzacné druhy nebo populace a q)
druhy nebo populace, jejichz pocetnost klesa.

CAST I - UVOD

3 https;//research-and-innavation.
ec.europa.eu/research-area/environment/
bioeconomy/bioeconomy-strategy_en

4 httpsi/[research-and-innovation.ec.europa.
eu/news/all-research-and-innovation-
news/adoption-bioeconomy-strategy-
progress-report-2022-06-09_en
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0rg/10.1038/nclimate2318

Lesy v Evropé jsou soucasti Siroce a intenzivné vyuzivané kulturni krajiny. Po staleti bylo
obhospodarovani lest zaloZeno na optimalizaci, nebo dokonce maximalizaci ristu strom(
a vynost mérenych produkci dfeva. DFive rozmanité lesni krajiny byly postupné nahrazo-
vany méné rozmanitymi plantaZemi, pficemz opétovné zalesiiovani bylo ¢asto snizeno na
omezeny pocet vysoce vynosnych druhd, které byly vytéZzeny mnohem drive, neZ byl jejich
potencial dlouhé Zivotnosti, coZ vedlo ke zjednoduseni a homogenizaci evropskych lesd.
Toto zjednoduseni a homogenizace prispély k tomu, Ze nékteré evropskeé lesy se staly
vysoce citlivymi vici Skodlivym Ciniteltim®, a oslabily p¥irozenou dynamiku a odolnost
vai environmentalnim strestim®, coZ vedlo k niZsi odolnosti vG¢i rozsiteni skidcd, jako je
kirovec, nebo zvysenému riziku pozart v lesich s pfevahou smrku’®.

ZjednoduSeni a homogenizace evropskych les(, jak z hlediska poctu druh( drevin, tak z
hlediska véku druht strom(, spolu se zkracenymi péstebnimi cykly vedly k vyraznému
podhodnoceni atribut(l dospélosti v lesich. Mezi tyto atributy dospélosti patfi naptiklad
mrtvé drevo, mikrostanovisté vazana na stromy nebo velmi velké a staré stromy. DoSlo
tedy k ubytku druhd, které jsou na téchto atributech zavislé, coz predstavuje hrozbu pro
biologickou rozmanitost les(.

Koncepce obhospodarovani lesti se v prabéhu let vyrazné zménila, pficemz vzrostla
daleZitost socialnich a environmentalnich aspekt(l. Z davodu historickych postupl ma
v3ak vétsina lesll v EU v soucasnosti velmi omezené druhy a vékové kategorie stromd, jak
je zndzornéno v grafech 1 a 2.

13,1 %

32,8 %

. 1druh
@ 45 duno

. 2-3 druhy
@5 duno

. Stejnovéké lesy
‘ RUznovéké lesy

Graf 1: Plocha lesti v Evropé klasifikovana podle poctu Graf 2: Vékova struktura lesti v EU®

druh(i stromd v roce 2015°

Rlizné tlaky si stdle vice vybiraji svou dar na stabilité a produktivité lest!® a ovliviuji
potencidl lest ukladat uhlik!. Mezi tyto tlaky patfi: i) tlaky zptisobené zménou klimatu,
jako jsou extrémni sucha, vlny veder, vyskyt kdrovce nebo lesni poZary, a ii) pfimé;jsi tlaky
zplsobené ¢lovékem, jako je fragmentace lest a stanovist, zména lesni pady, Ubytek
stanovist, znecistujici latky nebo zavleceni invaznich cizich druh(. Mezi témito tlaky maji
nejzavaznéjsi dopady zména klimatu a neudrzitelné lidské ¢innosti. Obrazek 3 uvadi
prehled nejvyznamnéjsich tlakd na lesy podle zasah( ¢lovéka.
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@ Odstrafiovani mrtvych a odumirajicich stromd, véetné zbytkd
@ oOdstrafiovani starych stromc (kromé& mrtvych nebo odumirajicich)
@ Holoset, odstranéni viech stromd

Pfeména na jiné typy lest vcetné monokultur

™Y Opétovna vysadba s neplvodnimi ¢i netypickymi druhy nebo zavadéni
neptivodnich & netypickych druht

@ Obhospodatovani lesti zmenauiici pralesni porosty
@ Kaceni jednotlivych stromd (kromé& holosete)
@ Kaceni bez opétovné vysadby nebo pfirozeného opétovného riistu

Graf 3: Podil raznych tlaki na lesy v pFipadé stanovist a druhti Natura 2000 (uvedenych v pfilohach 1 a Il
smérnice EU o ochrané pfirodnich stanovist)?

Obnovou pfirozenych lesti nebo vysadbou monokultur se v EU v poslednich desetiletich
zvétsila zalesnéna plocha. Tyto ¢innosti vSak maji velmi rozdilné disledky pro biologickou
rozmanitost. Rozsahlé zavadéni intenzivnich plantazi (véetné monokultur), které nahrazuji
pfirozené lesy a zemédélskou pldu pro obzivu, bude mit pravdépodobné negativni dopad
na biologickou rozmanitost. M(zZe také ohrozit potravinové zabezpeceni, zabezpeceni
dodavek vody a mistni zdroje obZivy!®. Pouze 14 % hodnocenych lesnich stanovist
uvedenych v pfiloze | smérnice EU o ochrané pfirodnich stanovist vykazuje dobry stav

z hlediska ochrany (30 % ma stav neznamy), pficemZ mezi jednotlivymi oblastmi jsou
znatné rozdily. Vice nez 90 % hodnoceni borealnich lesnich stanovist (tj. lesti v severni
Evropé) vykazuje nepriznivy stav z hlediska ochrany a horsi trendy neZ lesy mirného

pasu a stfedomofrské lesy. Obecnéji feeno, podle svazu IUCN je v oblasti EU ohroZeno
vyhynutim 27 % savct, 10 % plazt a 8 % obojZivelnik(l vazanych na lesni ekosystémy!4.

Pfirodni dynamika a biologickd rozmanitost jsou urcujicim faktorem zranitelnosti,
odolnosti a adaptacni schopnosti lestl. Lesy sloZené z nékolika druh( stromd jsou ¢asto
bohatsi na biologickou rozmanitost, odolnéjsi a funk&né rozmanitéjsi nez lesy s jednim
druhem stromu®>€. Biologickou rozmanitost mohou ve v3ech lesich zvysit strukturni prvky
(jako mrtvé drevo, mikrostanovisté, staré stromy atd.). Biologickd rozmanitost naopak
pozitivné ovliviiuje ekosystémoveé funkce a sluzby, véetné absorpce CO> v suchozemskych
ekosystémech?!”.

Ekosystémové funkce |ze definovat
jako ekologickeé procesy, které fidi toky
energie, Zivin a organickych latek v
prostredi.

Ekosystémové sluZby ze definovat
jako soubor prinosy, které ekosystémy
poskytuji lidstvu, at uz z hlediska
regulace, podpory, kultury nebo
zasobovani.

Pristupy, cile a nastroje zaloZené na prirodé blizsim obhospodarovani lesti podporuji
biologickou rozmanitost, odolnost a prizplisobeni se klimatu v obhospodafovanych lesich
a lesnich krajinach. Diky tomu mohou lesy poskytovat naSemu hospodarstvi a spole¢nosti
celou skalu ekosystémovych sluzeb (vcetné stabilni produkce dfeva a nedfevnich lesnich
produkt(l) navzdory rostouci nejistoté v ddsledku zmény klimatu.
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18 Asociovanymi stanovisti rozumime
v3echna prosttedi pfitomna v lesich,
jako jsou oteviené plochy (travnaté
plochy a prtiseky v korunach stromi),
vodni prostredi (lesni rybniky, raselinisté,
mokrady, brehové zdény), skalnaté oblasti
atd.

19 https://integratenetwork.ora/
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Vnimani a opatfeni
Clenskych statd EU

Postupy obhospodarovani lest se neustale vyvijeji. A jak doklada specialni dotaznik, na
ktery odpovédélo nékolik zucastnénych stran a 23 ¢lenskych statd, v mnoha c¢lenskych
statech se jiz testuji nové trendy a pristupy. Devét poznatkd, které z tohoto dotazniku
vyplynuly, je obsaZeno v nize uvedenych bodech.

V EU se vyrazné upfednostriuje integrovany pristup k udrZitelnému obhospodafovani
les(i. Prioritni cile se lisi podle toho, kdo les vlastni. Ve vefejnych lesich se obecné oceriuje
biologickd rozmanitost a dalsi netrzni statky (napr. rekreacni nebo kulturni hodnoty),
zatimco ve vétsiné soukromych lest je hlavnim cilem produkce dfeva, a to zejména z
ddvodu absence trh( s jinymi ekosystémovymi sluZzbami.

Clenské staty EU asto pouZivaji postupy, které napodobuiji pfirodni procesy, aby

pomohly rozvoji biologické rozmanitosti. Kromé toho existuje obecny zajem o vyuZiti
prirodé blizsich pristupl k ptipravé evropskych les(i na ménici se klima a ke zvy3eni jejich
adaptacni schopnosti. Tyto postupy se rovnéz pouZivaji k zajisténi vysoce kvalitniho dfeva
a poskytovani dalSich ekosystémovych sluZeb.

vvvvvv

fovani lest, predevsim ve vefejnych lesich, pokud podle pravnich predpist nejsou povinni
dodrzovat tento pristup vSichni spravci lest. Nékteré ¢lenské staty zavedly souvisejici
zasady nebo zdvazné pravni predpisy tykajici se prirodé blizsiho obhospodarovani lesu.

Zda se, Ze nékteré péstebni ¢innosti a nastroje maji systémy ¢lenskych stat spolecné.
Mezi tyto béZné nastroje a Cinnosti patfi: i) kdceni jednotlivych strom( nebo skupin
stromd; ii) pfirozena obnova; iii) smési druh(; iv) ,porosty” (tj. skupiny stroma), které

se skladaji ze stromd rdzného véku; v) pouZivani pavodnich druh(; vi) zachovani

klitovych stanovist a asociovanych stanovist'; vii) zachovani starych stromd a stanovist
souvisejicich se stromy; viii) zfizovani dobrovolnych ,vyhatych ploch” (tj. ploch, kde se
lesy nechavaji pfirozené rdst bez aktivni vysadby nebo obhospodarovani ¢lovékem);

ix) ponechavani mrtvého dfeva; x) obnova vlhkych stanovist a xi) upusténi od pouzivani
pesticid(l. Relativni vyznam jednotlivych nastrojd a ¢innosti se bude pravdépodobné lisit v
zavislosti na dané lesni oblasti a mohly by byt pfidany dalsi nastroje.

Koncepce prirodé blizSiho obhospodarovani lest se v jednotlivych zemich a oblastech lisi.
V severovychodni Evropé dominuje obecné koncepce napodobovani pfirodnich skodlivych
¢initel( a zachovani pfirodnich struktur (klicova stanovisté, mrtvé drevo apod.). Ve stfedni
a vychodni Evropé prevlada ptirodé blizsi obhospodarfovani lest (pfistup Pro Silva a dalsi),
zatimco v zapadni Evropé se vétSinou vyuZiva nepasetné hospodareni v lesich.

Pfi obhospodarovani lestl se uplatriuji dva rlizné pristupy k multifunkénosti lesa a ochrané
nebo obnové biologické rozmanitosti. Prvnim z nich je segregacni pfistup, kdy se vytvareji
specializované oblasti ochrany biologické rozmanitosti, jako jsou vyriaté plochy bez
zasaht nebo obhospodarované s malymi zasahy. Druhym je integrovany pfistup, ktery
zahrnuje prvky ochrany biologické rozmanitosti do produkéniho obhospodarovani les(.

Ve vétsiné ¢lenskych statd EU v soucasné dobé prevazuje integrovany pfistup. Prikladem
podpory tohoto p¥istupu pfi obhospodarfovani lest je INTEGRATE network®®.

Pro hodnoceni biologické rozmanitosti v lesich je daleZitych nékolik ukazatel(l (zastupct).
Tyto ukazatele se v jednotlivych zemich lisi, zejména v zavislosti na biogeografickych
podminkach, historickém vyvoji a sou¢asném hospodareni s lesnimi zdroji. UZite¢nost
téchto ukazatell zavisi na ¢asovém a zvlastnim rozsahu, ve kterém jsou posuzovany.
Proto se potfeby a vyzvy spojené s témito ukazateli znacné lisi.

8Hlavni prekazkou, ktera podle respondent dotazniku brani v pouZivani postupti podpo-
rujicich biologickou rozmanitost, se zda byt ekonomicka stranka. To naznacuje, Ze existuje
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nazor, Ze tyto postupy by vedly ke sniZeni ekonomické navratnosti les(i — pfinejmensim v
kratkodobém horizontu. To odraZi obecny nedostatek trh(i pro jiné ekosystémové sluzby,
vCetné poskytovani stanovist pro biologickou rozmanitost, a naznacuje to nedostatek
souvisejicich pobidek. Dalsimi dlvody, které brani pouzivani téchto postupd, jsou:

i) nedostatecné prijeti, zejména kvili omezenym védeckym poznatk(m,; ii) nedostate¢né
praktické zkusenosti a dovednosti a iii) dalsi logisticka, informacni, kulturni nebo historicka
omezeni. Naopak rostouci obavy z dopadd klimatické krize a krize biologické rozmanitosti
zvysily zajem o prirodé bliZsi postupy.

Soucasti vétsiny stavajicich pokyn( pro postupy obhospodarovani lest je: i) pfirozena
obnova; ii) plvodni druhy; iii) mistni provenience; iv) porosty sloZzené ze strom( rlizného
véku; v) smiSené porosty sloZené z rliznych druh( strom(; vi) krajinnd variabilita;

vii) pecliva péce a tézba; viii) vyrovnavani tlaku populaci kopytnikd; ix) zachovani mnozstvi
a rozmanitosti mrtvého dfeva; x) zachovani mikrostanovist vazanych na stromy; xi) staré
haje; xii) podpora vzacnych druh( stromd a xiii) zachovani zvlastnich klicovych biotopt.

© Renzo Motta, 2012, Itdlie
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Je tfeba posilit pfinos nasich lest k ambicim EU v oblasti biologické rozmanitosti a zmény
klimatu. Je nutné posilit schopnost lest poskytovat riiznorodou kombinaci ekosystémo-
vych sluzeb a jejich podporu.

Mezi tyto ekosystémové sluzby a podpory patfi: i) produkce dreva; ii) ochrana biologické
rozmanitosti; iii) ochrana mokrady; iv) ochrana kvality vody; v) rekreace; vi) sekvestrace
uhliku a vii) ukladani uhliku. K dosaZeni tohoto cile je tfeba posilit jak environmentalni pili¥
udrzitelného obhospodarovani les(, tak odolnost lesnich ekosystém(l. Reagovat na tyto
environmentalni a klimatické potfeby m(iZe pomoci pFirodé blizsi obhospodarfovani lest.
Zvysena stabilita, odolnost a adaptacni schopnost lesti obhospodarfovanych podle zasad
ptirodé blizsiho obhospodarovani lest navic i pomtze minimalizovat vyznamna a rychle
rostouci socioekonomicka rizika spojena s poskozenim lest a ztratami zpQsobenymi
zménou klimatu.

Zakladni uvahy a cile

Prirodé blizsi obhospodarovani les(, zaloZené na dynamice ekosystémd, zahrnuje stavajici
pFistupy zamérené na zvysovani biologické rozmanitosti v obhospodafovanych lesich v
ramci zastfeSujici koncepce udrZitelného obhospodarovani les. Prirodé bliZsi obhospo-
darovani lest, které zdokonaluje environmentalni pilit udrZitelného obhospodarovani lest
tim, Ze se zaméfuje na ochranu fungovani a odolnosti ekosystémd, zahrnuje také tech-
nicka, ekonomicka a socidlni hlediska. Pfirodé blizsi obhospodarovani lesti povazuje lesy
za ekosystémy sloZené z rostlin, Zivocich(, hub, jednobunéénych organismu a abiotickych
prvk( nad zemi i pod ni, které spole¢nym plsobenim vytvareji a udrZuji multifunkénost
lesa. Druhy maji individualni ekologické naroky. Proto prirodé bliZsi obhospodarovani lest
podporuje oporu v pfirozené a komplexni dynamice lesnich ekosystém( namisto vnuco-
vani umélé uniformity a manipulace s pfirodnimi podminkami mista. P¥i pfirodé blizsim
obhospodarovani lesti se rozhodnuti o prirodnim kapitalu lest opiraji o: i) dynamiku
pFirozeného naslednictvi a interakce druh( (které mohou zahrnovat pionyrské druhy pro
mistné podporovanou migraci za ucelem pfizplsobeni se klimatu); ii) environmentalni
faktory, jako je dostupnost vody a kvalita pady, a iii) klimatické podminky, veetné teploty,
vlhkosti a ¢etnosti boufi. Aby se biologické rozmanitosti dafilo jako celku, je vyZadovana
rozmanita struktura a skladba lesa. Ekosystém daného lesa by mél zahrnovat riizna
stadia vyvoje, a to i na Urovni druh(, porostu a krajiny, aby nabizel réiznd stanovisté a
Zivotni podminky pro velké mnozstvi druh(, které v ném Ziji.
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Obecneé zasady

Ackoli je tfeba pfi obhospodarovani lesll uplatrovat pristup specificky pro danou oblast

a kontext, uvadi Larsen a kol. (2022)?° tyto obecné zdsady pfirodé bliz$iho obhos-

podafovani lesu:

. uceni se z prirodnich procest a umoznéni jejich rozvoje,

- zachovani heterogenity a komplexnosti lesnich struktur a vzorcd,

- integrace funkci lesa v raznych prostorovych méritkach,

- vyuzivani celé fady péstebnich systém( zaloZenych na vzorcich p¥irodnich Skodlivych
¢initel( v oblasti,

. téZba dfeva s nizkym dopadem, pficemz se stejna pozornost vénuje tomu, co se v
lese ponechdva a co se odstrariuje, a zachovavaji se tak stanovisté, lesni pida a
lesni mikroklimata.

© LUKE, Erkki Oksanen; Finsko, 2006

Hlavni cile

Prirodé blizsi obhospodarovani lest slouZi jako urychlova¢ obnovy biologické rozmanitosti,
ochrany biologické rozmanitosti a odolnosti lest vci zméné klimatu na zakladé dvou
hlavnich cil(: i) rostouci strukturalni komplexnost a ii) podpora pfirozené dynamiky lesa.

V nasledujicich odstavcich jsou tyto dva hlavni cile rozebrany podrobnégji.

Rostouci strukturalni komplexnost

Prirodé blizsi obhospodarovani lest usiluje o vytvoreni lest, které budou z hlediska vysky,
prdmeéru, véku a druh(l rozmanitéjsi a smisenéjsi. Snazi se podporovat kombinaci hustsich
a fidsich ¢asti podle pfirozené skladby druht a struktur v zavislosti na typu lesa?! a

jeho vyvojové fazi. V nékterych lesich se prirozené vyskytuje méné druhi nez v jinych
nebo v nékterych ¢astech svého vyvojového cyklu prochazeji fazemi, kdy jsou témér
jednodruhovymi lesy.

Druhové bohatstvi strom( spolu s funkéni skladbou strom(l, strukturou lesa, klimatem a
pldou jsou daleZitymi klicovymi hnacimi silami biologické rozmanitosti na urovni taxond
a celkové biologické rozmanitosti spojené s lesem?2. Druhova rozmanitost strom( a
strukturalni rozmanitost prospivaji funkcim, sluzbdm a dynamice ekosystému?> les(i.

Pfirodé& bliz3i obhospodafovani lest je také pfinosem pro dlouhodobou produktivitu lesc?4

a jejich odolnost. Porosty s diverzifikovanou druhovou strukturou jsou odolnéjsi vaci
klimatickym zménam a 3kodlivym Cinitelim a lépe se jim pFizplsobuji?>2®. Diverzifikace
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také umoZiiuje minimalizovat finan¢nf rizika: pokud je jeden druh postiZzen Skdidcem,
existuji jiné druhy, které jesté mohou preZit a zajistit ekonomickou navratnost.

Rliznorodost vrstev porostu umoziuje existenci mnoha stanovist pro Sirokou Skalu druhti.
Zasadnimi sloZkami stanovist lesnich druhd jsou horizontdlni ¢lenitost (na Urovni porostu
i na urovni lesni krajiny) a vertikalni stratifikace. Riznorodost struktur v jemném méritku

podporuje dvé véci: i) prostor pro velkou rozmanitost druht s riznymi naroky v ddsledku

stfetdvani a prekryvani jednotlivych vrstev a ii) rekolonizace podle druht s nizkou schop-
nosti Sifeni v disledku blizkosti podobnych vrstev.

Zachovani nebo obnova pfirozené heterogenity z hlediska druh( a vékovych tfid je také
dudlezitym zplsobem, jak zachovat vnitfni mikroklima lesa a obecnéji optimalni fungovani
ekosystému. PFizplsobena struktura porostu a pfizplisobena druhova skladba strom
prospivaji druh@im, kterym se dafi ve stinu nebo polostinu, zejména tém, které jsou
prisedlé nebo maji nizkou schopnost Sifeni. Napodobovani rliznych vzorcl pfirodnich
Skodlivych €initeld mdZze dale poskytnout pfiznivé podminky jinym druhdm, naptiklad
druhlm, které potrebuiji vice svétla.

Obnova, zachovani a ochrana cennych asociovanych biotopt vyskytujicich se v lesich,
jako jsou pramenisté, vodni Utvary, raselinisté, skdly a vzacné lesni typy, miZe prispét k
vytvoreni komplexné;jsi struktury s vétsi rozmanitosti stanovist.

© Jurij Diaci, 2015, Slovinsko

Podpora pFirozené dynamiky lesa

Prirodé blizsi obhospodarovani lesti se v co nejvétsi mife spoléha na prirodni dynamiku

a diky tomu, Ze tuto dynamiku pfijima a usmérfiuje, dlouhodobé sniZuje naklady, které
tradi¢né vznikaji v obhospodarovanych lesich (naptiklad na vysadbu). P¥irodnich Skodlivych
Cinitel(, veetné vyvratu (jednotlivé stromy / malé skupiny stromd), napadeni klirovcem,
sucha, lesnich pozart, povodni nebo ¢innosti bobr(, lze do urcité miry vyuZit k vytvoreni
mrtvého dfeva a strukturalni komplexnosti, coZ prispiva k posileni biologické rozmanitosti.

Prirodé blizsi obhospodarovani lesti zahrnuje pokud moZno nendroc¢né, ale pravidelné
zasahy specifické pro danou lokalitu s cilem zvysit komplexnost stanovist, rozmanitost
spolecenstev a pestrost ekosystémovych sluZeb. Zachovani nebo podpora lesnich
podminek v souladu s pfirozenym aredlem a rozsitenim stavajicich a potencialnich druh(
v posuzovaneé lokalité s pfihlédnutim k posuntim pfirozenych arealt druh( vyvolanym
zménou klimatu.
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Pfinosy raznych lesnickych postup(
pro biologickou rozmanitost

Jednotlivé postupy obhospodarovani lesti a reZimy tézby dfeva maji rlizné dopady na

biologickou rozmanitost lest a odolnost v(ici zméné klimatu. Pfechod na pfirodé blizsimu
obhospodarovani lest bude v rliznych obdobich vyZzadovat rizna opatteni. V tabulce 1 je
uveden ptehled rliznych lesnickych postupd, jejich pfinost pro biologickou rozmanitost a
vyzev, které tyto postupy prinaseji.

Cilem tabulky je pomoci usnadnit urceni vychozich bod(l - a rozhodnout o Urovni ambici -

My

pro pfirodé bliZ3i obhospodarovani les(l.

Tabulka 1: Postupy obhospodarovani lest a hospodareni na pidé souvisejici s lesem a jejich pfinosy a vyzvy

pro biologickou rozmanitost

Nazev

Hlavni parametry

Omezeni

Close-to-nature forest
management

(PFirodé blizké
obhospodaFovani lesii)

Integrované
obhospoda¥Fovani lest
»Iintegrate Network*

Nepaseéné
hospodafeni v lesich

Cilem prirodé blizkého
obhospodarovani lest je
Loptimalizovat udrZovani, ochranu
a vyuzivani lesnich ekosystém( tak,
aby ekologické a socioekonomické
funkce byly udrZitelné a ziskové“?’.
Zaméruje se predevsim na
profezavky zamérené na jednotlivé
stromy na zakladé souboru

zasad, které lze prevést na mistni
podminky a vyzvy. Mensi skupinova
téZba (< 0,2 ha) umoZiuje vytvaret
,mozaikovité“ porosty slozené z
rtiznych druh( stroma.

Integrované obhospodarovani lesti
znamena kombinaci poskytovani
nékolika ekosystémovych sluzeb

v jedné lesni krajiné. Organizace
Integrate Network se zaméfuje

na sladéni ochrany biologické
rozmanitosti a udrzitelné produkce
dreva.

Nepasetné hospodareni v

lesich neboli obhospodarovani
rliznovékych lest udrzuje
heterogenni strukturu lesa v
porostu periodickym vybérem

a tézbou jednotlivych stromd
nebo skupin strom*°. Holoset se
prednostné omezuje na plochy o
rozloze 0,25 ha, aby byla zajisténa
kontinuita podminek zalesnénych
ploch. Modelovani naznaduje, ze
nepasecné hospodareni v lesich
ma pfinosy pro sekvestraci uhliku,
biologickou rozmanitost a dalsi
ekosystémové sluzby v zavislosti
na pritomnosti listnatych strom(
a rozsahu struktury dospélého
lesa’t32,

Riziko omezené flexibility pro

zajisténi adaptacni schopnosti lesnich
ekosystému v ménicim se klimatu,
které podléha ménicim se ekologickym
podminkam a spolec¢enskym
potfebam?8.

Zachovani nebo obnova rGiznych
sloZek biologické rozmanitosti lest
vyZzaduje komplexni koncepci. Tato

by méla kombinovat segregacni
(chranéna uzemi /bezvstupové oblasti)
a integrativni (mimo rezervace) nastroje
ochrany pfirody v obhospodarovanych
lesich. Cilem této kombinace je
podpora druh(l v rdmci ohnisek jejich
vyskytu i v rdmci celé lesni matrice,

a to v rliznych prostorovych (porost,
lesni Usek a krajina) a hierarchickych
(geny, populace druht, spolecenstva a
ekosystémy) méfitkach?®.

PFinosy pro biologickou rozmanitost
zaviseji na urovni intenzity tézby dreva
a na tom, jak je tato intenzita v souladu
s dalSimi opatfenimi, jako jsou plochy
vynaté z produkce nebo ponechavani
mrtvého dfeva?®.
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Nazev

Hlavni parametry

Omezeni

Triadové hospoda¥Feni

Silvopastoralni
systémy / agrolesnictvi

Retenéni lesnictvi
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Triddové hospodareni, nazyvané
téZ lesnictvi s kombinovanymi
cili®®, organizuje les v sektorech s
meénici se intenzitou hospodareni
a integrace. Cast krajiny tvofi
chranéné oblasti a systémy
intenzivniho vyuzivani lesd,
zbytek zaujimaji integrované
systémy hospodareni, naptiklad
souvisly lesni porost a pfirodé
blizké obhospodarovani lesd.
Timto zplsobem mUze ,triadové
hospodareni“ (tj. kombinace

t¥i typl chranénych uzemi,
systému intenzivniho vyuZivani
lestl a integrovanych systém
hospodareni) umoznit skloubit
ochranu Siroké skaly biologické
rozmanitosti s dalsimi cili
obhospodarovani lest®4.

Agrolesnické a agrosilvopastoralni
systémy kombinuji péstovani
stromd se zemédélstvim na stejné
pldé. Vyznacuji se nizkou hustotou
stromd, nizkym zapojem, nizkou
biomasou a nizkou kvalitou dreva.
Presto jsou tyto systémy velmi
cennymi zalesnénymi krajinami z
hlediska biologické rozmanitosti,
protoZe v nich Zije mnoho vzacnych
a ohroZenych druht. Jsou to také
multifunkéni krajiny, které poskytuji
vice ekosystémovych sluzeb, véetné
produkce dfeva. Tradi¢ni zplsoby
obhospodarovani (jako je seceni,
vymladkovani a pastva dobytka)
udrzuji nizsi zapoj a zachovavaji
travni porosty.

Cilem reten¢niho lesnictvi je posilit
aspekty biologické rozmanitosti

v systémech obhospodarovani
stejnovékych lesti a holosece.

Lze jej uplatnit i pfi nepasetném
hospodareni v lesich. Biologicka
rozmanitost a ekologicka funkce
v raznych prostorovych méfitkach
jsou podporovany posilovanim
kontinuity struktury, skladby a
komplexnosti lesa®. Rtizné trovné
ponechavani v méfitku krajiny
zajistuji strukturdlni rozmanitost.
Dalezitymi parametry jsou kvalita,
prédmér a vék druhtd stroma.

Tento pfistup zGstava z velké ¢asti
neovéreny, pokud jde o jeho pfinos pro
biologickou rozmanitost v praxi. Existuje
riziko, Ze rozdéleni lesa na oblasti s
individualnimi cili by mohlo narusit
multifunkénost a odolnost. Zavedeni
triadového hospodareni v prostfedi se
smisenym vlastnictvim bude vyZadovat
Uzkou spolupraci a koordinaci mezi
jednotlivymi vlastniky.26.

Zemédélska krajina se v poslednich
desetiletich v disledku intenzifikace
zemédélstvi, odchodu obyvatel

z venkovskych oblasti, opousténi
tradi¢nich postupti a prirozené obnovy
lesti rychle méni. V3echny tyto procesy
ohroZuji ochranu krajiny a biologické
rozmanitosti. V zavislosti na vizi
ochrany pfirody je mozné, Ze bude
tfeba obnovit a zachovat pfirodni
procesy nebo postupy hospodafeni s
nizkou intenzitou, a to i jako dopliikové
strategie3.

P¥inosy ponechavani strom0 jako
opatfeni na ochranu biologické
rozmanitosti v lesich po holoseci silné
zaviseji na poloze a objemu strom0
ponechdvanych v porostu. Mortalita po
tézbé miZe byt vyznamna v zavislosti
na takovych faktorech, jako je druh a
primér stromu3e.

Ponechavani strom( nemdZe zachovat
struktury a mikroklima, které jsou
dulezité pro druhy Zijici ve dospélych
lesich a pralesnich porostech. V
souctasné dobé nenf jasné, zda je pro
druhy zafazené na erveny seznam
ohrozZenych druhd ponechavani strom(
pfinosné>.
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Rézné typy zdsaht v pribéhu celého cyklu obhospodarovani lesti mohou pomoci: i) posilit
strukturdlni komplexnost a prirozenou dynamiku; ii) sniZit antropogenni tlaky; iii) chranit
stanovisté a druhy a iv) fidit propojeni krajiny.

Mélo by se pfedpokladat, Ze se tyto zasahy vzajemné doplriuji, a jejich €etnost a intenzita
by mély zaviset na mistnich podminkach.

V nasledujicim rdmecku jsou uvedeny zasahy a jejich cile pouZivané pri prirodé bliZzsim
obhospodarovani lest.

€ Podpora pfirozené obnovy stromti

© Zzajisténi podminek setrné t&zby

© Minimalizace dal3ich zasaht v oblasti hospodareni
0 Zachovani a obnova lesni plidy a vodnich ekosystému
€ Optimalizace ponechavani mrtvého dfeva

€ Vynéti oblasti z produkce

€ Ochrana konkrétnich druhd na misté

© Rizeni druht kopytnikd na urovni pfirozené unosnosti

€) PFistup zamé&Feny na konkrétni méFitko
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forest management. From science to policy
0d védy k politice 12). Evropsky lesnicky
institut. https://doi.org/10.36333/fs12
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Podpora pfirozené obnovy stromu

P¥i obnové lesti by méla prevladat pfirozena obnova. Pfirozena obnova podporuje
genetickou rozmanitost lesa, a tim i jeho adaptacni kapacitu a odolnost. Pokud se
zbytkovy lesni porost vyznacuje vlastnostmi Zadoucimi pro dalsi generaci (mezi tyto
Zadouci vlastnosti patfi: plivodni a/nebo klimaticky ptizplisobené pionyrské druhy,
mezidruhova a vnitrodruhova geneticka rozmanitost, mistni plvod, kvalita, odolnost
a vitalita), je tfeba usilovat o vyuZiti samovysevl nebo vegetativniho rozmnoZovaciho
materidlu (tj. pfirozené obnovy).

Uméla obnova miZe byt potfebna jako doplnék pfirozené obnovy ve specifickych

situacich®8, jako jsou situace uvedené v bodech niZe.

- Pokud je sniZena prirozena genetickd rozmanitost v disledku historického pouzivani
jednotnych material( pro obnovu a/nebo material z nevhodnych genetickych zdrojd.

- Pokud doslo k nelispésné prirozené obnové (napr. v disledku absence vhodnych
semennych strom(, tlaku pastvy kopytnik(i nebo konkurenéni pfizemni vegetace).
Zavedeni lesnich ostravkid zalesnénych ploch s vysokou biologickou rozmanitosti
plvodnich druh( by mohlo byt ndstrojem, jak kombinovat pfirozenou a umélou
obnovu v oblastech bez semennych strom(.

-V pripadé potreby asistované migrace k usnadnéni obnovy ptizplisobené klimatu.
Tento pristup musi byt vzdy opatrny a postupny, v souladu se zasadou pred-
béZné opatrnosti.

- Pokud je kladen ddraz na obnovu vhodného stanovisté pro urcity druh, napt. kdyz
spravci vysazuji jedlou vegetaci, aby vytvorili potravni stanovisté pro konkrétni druh
(napt. v rdmci projektu LIFE+ Corredores 0SO byly v Pyrenejich vysazeny potravni
druhy, které maji prilakat medvédy).

Pokud prirozena obnova nefunguje, i kdyZ je k dispozici dostatek semennych stromd,
bude asi nutné pochopit a fesit procesy, které pfirozené obnové brani. Obnova

lesa nezavisi vyhradné na obnoveé vegetace, ale vyzaduje Sirsi pfistup zahrnujici
vsechny lesni ekosystémy. Naptiklad v pfipadé, Ze je plda silné degradovana (napf.
ma vysoké pH) nebo v ni probiha velmi aktivni degradacni proces (eroze rokle), bude
asi nutné tyto problémy vyfesit dfive, neZ bude moci Uspé&sné probéhnout uméla nebo
pfirozena obnova.

Uméla obnova by méla byt zaloZena na reprodukénim materialu ziskaném z pfirozenych
porostll nebo z plvodnich strom( mistni provenience, které se pouZivaji v semennych
sadech napodobujicich pfirozené opyleni a reprodukci. To mdZe zahrnovat materialy

z pionyrskych druh( pro asistovanou migraci na podporu pfizplisobeni se zméné
klimatu. MoZna bude nutné upravit 3kolky tak, aby nabizely Sirsi skalu ptivodnich druh.
Vybér by se mél zaméFit na vitalni a geneticky rozmanité semenné plodiny pfizplso-
bené dané lokalité.

Ptirodé blizsi opatfeni nabizeji rizné moZnosti, jak minimalizovat rizika spojena

se zménou klimatu. K témto opatfenim patfi: podpora pfirozené obnovy, vytvareni
smiSenych porostll a postupné a opatrné zavadéni semenackd nebo malych skupin
pionyrskych druhl pFizplsobenych dané lokalité prostfednictvim asistované migrace.
Mély by byt upfednostriovany plvodni druhy mistni provenience pfizplisobené dané
lokalité, veetné pionyrskych nebo malo produktivnich druhl. Ve velmi specifickych
pripadech lze v3ak zvazit pouZziti neplvodnich druh( pfizpisobenych budoucim
klimatickym podminkam, napriklad jako pionyrské nebo podkladové stromy, které chrani
obnovu ptvodnich druht. V této souvislosti patfi mezi daleZita kritéria pFizplsobivosti
odolnost v{ci suchu a horku, slutitelnost se stavajicim ekologickym systémem, zejména

o w. v

s mykorhizou, a také odolnost vici skidclim a chorobam.

Je tfeba se vyvarovat rozsahlych zasah( do pldy (skarifikace) a hydrologie (pfikopy
a vystavba pfistupovych cest) nebo je tfeba je minimalizovat na vyjimecné a

dobte odlivodnéné pripady s ohledem na jejich dopady na biologickou rozmanitost.
Ptiprava vysevnich mist by se méla omezit na vysadbovou jamu. Ke zvyseni druhové
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rozmanitosti mlze prispét rozvolnéni rozestup mezi plodinami, zejména zvétseni
vzddlenosti mezi fadky uméle vysazenych semenackd. Vytvori se tak lepsi ptilezitosti k
samovysevu mnoha cennych vedlejsich druhd strom( a kef( i bylinné vegetace.

Dalsi navod poskytuji pokyny Komise k zalestovani, opétovnému zalestiovani a vysadbé
stromd, které jsou Setrné k biologické rozmanitosti®®.

© Matthias Schickhofer, AT, 2017 39 SWD(2023)61.

CAST Ill - SOUBOR NASTROJU PRO PRIRODE BLIZSI OBHOSPODAROVANT LESU  [iPA1 q:@/f
=




40

41

42

43

44

Garcia-Tejero, S. et al. (2018). Natural
succession and clearcutting as drivers of
environmental heterogeneity and beta
diversity in North American boreal forests
(Pfirozena sukcese a holoset jako hnaci
faktory environmentalni heterogenity a
beta rozmanitosti v severoamerickych
borealnich lesich). PLoS ONE, 13(11),
¢lanek e0206931. https://doi.org/10.1371/
journal.pone.0206931

Pawson, S. M. et al. (2006). Clear-fell
harvest impacts on biodiversity: Past
research and the search for harvest

size thresholds (Dopady holosete na
biologickou rozmanitost: dosavadni
vyzkum a hledani prahovych hodnot
rozsahu tézby). Canadian Journal of Forest
Research, 36(4), 1035-1046. https://doi.
0rg/10.1139/x05-304

Hofmeister, J. et al. (2017). Spatial
distribution of bird communities in small
forest fragments in central Europe

in relation to distance to the forest
edge, fragment size and type of forest
(Prostorové rozloZeni ptacich spoletenstev
v malych lesnich fragmentech ve stfedni
Evropé v souvislosti se vzdalenosti od
okraje lesa, velikosti fragmentu a typu
lesa). Forest Ecology and Management,
401, 255-263. https://doi.org/10.1016/j.
forec0.2017.07.005

Kohout, P. et al. (2018). Clearcutting
alters decomposition processes and
initiates complex restructuring of fungal
communities in soil and tree roots
(Holoset méni rozkladné procesy a iniciuje
komplexni restrukturalizaci houbovych
spoleCenstev v ptidé a kofenech

stromt). The ISME Journal, 12, 692-703.
https://doi.org/10.1038/s41396-017~
0027-3

Klimo, E. (2002). Ekologické dusledky holé
sece ve smrkové monokulture. Ekoldgia
(Bratislava), 21(Dod. 1/2022), 14-30.
https://www.sav.sk/journals/ekol/eks102.
htm#ECOLOGICAL

L =

(R4 \Y4 4 ’ \v4 V4 \YaY4
Zajisténi podminek setrne tézby
PFi planovani téZebnich operaci je tfeba brat v tivahu nutnost zachovat vsechny funkce
lesa. Toho by mélo byt dosaZeno respektovanim vsech ¢asti lesniho ekosystému (zejména
pldy, vodnich tok{ a dalSich prirozenych prostredi v lese a jejich naraznikovych zon).
Mélo by vSak toho byt dosaZzeno také respektovanim vsech jednotlivych stroma a jejich
ekologického fungovani v porostu, at uz se jedna o dospélé jedince, mytné nezralé jedince
nebo semenacky. Aby bylo zachovano vnitfni mikroklima lesa, méla by se produkce dfeva

a obnova zaméfit na ochranu a/nebo usnadnéni rekonstrukce odpovidajicich aspektt
specifickych pro danou lokalitu: i) poet stromd; ii) zapoj nebo iii) podil zapoje.

Pri tézbé dreva je tfeba se co nejvice vyhnout jakymkoli intenzivnim postuplim a provést
ddkladné kvalitativni analyzy ve vztahu k prinostim pro biologickou rozmanitost a
zvysovani kapacity zasob uhliku v lesnim ekosystému a v produktech z vytéZeného dreva.
Technikou, kterou multifunkéni pfistupy navrhuji pro Ucely podpory rdiznych porostd, je
¢astetna tézba (tj. vybér jednotlivych stromd, skupinovy vybér nebo priseky (max. 0,2-0,5
ha)), kterd napodobuje vzorce pfirodnich skodlivych ciniteld, na rozdil od ,holoseci vétsich
ploch. Holosece sniZuji environmentalni komplexnost, méni pfirozené ekosystémové
procesy, a tim sniZuji rozmanitost p¥irodnich stanovist. Holosece také méné podporuji
vysokou Uroveri druhové rozmanitosti“?. Druhova skladba a bohatstvi se bezprostiedné

po holoseci méni na druhy, které jsou dobfe prizplisobené a dafi se jim na narusenych
nebo otevienych stanovistich®. Hrozi tak zvyseni negativnich ucinkd fragmentace lesti na
rozsiteni citlivych druhti lesnich ptak v lesnich fragmentech#?. Pod zemi se po holoseti
zmens3uje skladba houbovych spoletenstev a dochazi zejména k poklesu ektomykorhi-
znich hub, které hraji ddleZitou roli v kolobéhu uhliku a pfi zmirfiovani Gcinkd na pldu
zptsobenych skodlivymi Ciniteli*®. V pFipadé, Ze je pfi holoseti pouzita mechanizace, vede
to ¢asto ke zhutnéni plidy a heterogenité povrchového humusu, coZz umoziiuje postupnou
dominantnost bylinnych spolecenstev, ovliviiuje kolobéh uhliku a dusiku a brzdi pfirozenou
obnovu strom(44.

Soucasné mohou malé mytiny ve vybérovych prisecich (max. 0,2-0,5 ha) vytvofit vhodné
klimatické podminky pro druhy, které preferuji polostinné nebo polooteviené podminky, a
obohatit strukturu lesa. Vytvorenim okrajli vykdcenych ploch ve formé vyklenk( se vytvori
pfiznivé podminky pro uchyceni samovysevl a pfedevsim se pfi kaceni odlisi svételné

a tepelné podminky. Tam, kde byly reZimy pfirodnich 3kodlivych Cinitel omezeny nebo
odstranény, mdze byt v rdmci obnovujiciho obhospodarovani lesti zapottebi provést malé
holosece, které doc¢asné napodobi pfirodni skodlivé Cinitele. Rozhodnuti o na¢asovani

a umisténi malych mytin by méla odrazet mozaikovity pfistup, aby se zamezilo vzniku
malych mytin, které by byly vedle sebe nebo blizko od sebe a které by mohly se mohly
nahromadit tak, Ze by mély ucinky podobné scénafi vétsi holosece.

© Renzo Motta, 2022, IT
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B&hem tézby by mély byt podél tok(l stanoveny naraznikové zény, aby se snizZil dopad
t&7by na vodni toky v lese*. Sitka téchto naraznikovych zén musi odraZet jejich ucel a
usporadani brehového porostu potoka. Zejména u malych tok{ jsou naraznikové zény
tasto prilis malé*®. Rtizné studie doporutuji pro ochranu ekologické integrity u malych
tok*” a podobnych vodnich tok( naraznikové zony o Sitce 30 metri*8. V téchto oblas-
tech se doporucuje ponechat nebo vytvofit pfirodni ekotonové zdény, zejména vysadbou
kef(l v mistech, kde nejsou, a péci o né.

Jednim z klitovych prvk(, které je tfeba zachovat, aby byla zajisténa strukturdlni
komplexnost, jsou stanovistové stromy. Tyto stromy maji fyzické vlastnosti starych
stromd, i kdyZ nejsou pfilis staré. Vyznacuji se naptiklad: i) velkym obvodem,

ii) postupnym zuZovanim po sobé jdoucich rocnich pfirlistkd v kmeni; iii) starnutim a s
nim spojenou hnilobou stfedového dfeva; iv) vyskytem prohlubni a dutin a v) zménami

v architekture koruny a/nebo sniZenf jejiho objemu. Tyto jedinecné struktury poskytuiji
unikatni mikrostanovisté, kterd jsou kli¢ovymi prvky pro ochranu biologické rozmanitosti
v lesich. Na tyto struktury pralesnich porost( jsou ¢asto vazany druhy specialist(i lesnich
stanovist, které jsou nachylnéjsi k vyhynuti neZ druhy generalistické. Generalistické druhy
obyvaji Siroké spektrum nik a mohou vyuZivat rizné zdroje stanovist. Naopak specialisté
obyvaji Uzké niky a vyuZivaji omezené zdroje stanovist. Generalistické druhy jsou proto
pravdépodobnéji tolerantni k proménlivym podminkam prostredi nez druhy specialist(.
Specialisté jsou naopak nachylnéjsi k vyhynuti. To znamena, Ze populacni trendy lesnich
specialistd v Evropé klesaji.

Staré stromy nebo stromy ve senescentnim stadiu ¢asto hosti mikrostanovisté vazana
na stromy. Ta jsou definovana jako zfetelnd, dobfe ohranitena struktura vyskytujici se na
Zivém nebo stojicim mrtvém stromé, ktery predstavuje zvlastni a nezbytny substrat nebo
Zivotni stanovisté pro druhy nebo spolecenstva druhd alespor po €ast jejich Zivotniho
cyklu pro ucely vyvoje, ziskavani potravy, Ukrytu nebo rozmnoZovani. Nedavny vyzkum
prokdazal souvislost mezi biologickou rozmanitosti lesa a mnozstvim a rozmanitosti
mikrostanovist vazanych na stromy v méfitku porostu. Tyto struktury se objevuji ve viech
lesich, a to i v mladém véku strom(.. Pro zachovani téchto mikrostanovist vazanych na
stromy je nutné nejen zachovat stdvajici mikrostanovisté vazand na stromy, ale také

je zapotfebi: i) ocerfiovat a chranit lesni porosty s potencidlem vytvaret v budoucnu
mikrostanovisté vazana na stromy a ii) zamezit kdceni potencialnich stanovistovych
stromt béhem probirek*®. V nékterych typech lestl se na stromech s primérem v prsni
vysce (DBH) > 70 cm dramaticky zlepsila mikrostanovisté vazana na stromy.

V ekologicky citlivych obdobich, jako je obdobi hnizdéni nebo rozmnoZovani, by se v
idedlnim prfipadé neméla provadét téZba nebo by se mélo minimalizovat vyrusovani ptaka
v souladu s ¢lankem 5 smérnice EU o ptacich®. Pavodni lesy a pralesni porosty, které v
EU zGstavaji, by mély byt prfisné chranény s ohledem na jejich vysokou hodnotu jak pro
biologickou rozmanitost, tak pro zmirnéni zmény klimatu®!. Dal3i informace a pokyny k
tomuto tématu obsahuji pokyny Komise k definovani, mapovani, monitorovani a prisné
ochrané plivodnich lest a pralesnich porost(i v EU32.
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Rl =

Minimalizace dalSich zasahu
v oblasti hospodareni

Ackoli pfirodé blizsi obhospodarovani lesti ma za cil se co nejvice opirat o pfirozenou
dynamiku, mohou byt i pfesto nékteré zasahy potfebné. Omezené organické hnojenf
mdze pomoci zlepsit zdravi stromd tim, Ze napravi nerovnovahu Zivin v padé (napfiklad
nedostatek bdru), a peclivé provadéné vapnéni mize také pomoci predchazet okyselovani
pldy. Vnéjsi vstupy by vsak mély byt omezeny na minimum a jejich skladba by méla byt
peclivé volena tak, aby nedochazelo k nahlym zménam pH nebo obsahu Zivin v pldg,
jelikoZ hrozi riziko poskozeni pldni biologické rozmanitosti nebo podrostu. Poskozeni
dusikatymi hnojivy: i) bohatstvi a rozmanitost rostlinnych druh( a ii) pocetnost mechd,
lisejnikti, mykorhiz, stfevlikovitych, obojZivelnikl a kopytnik(>3. Kromé toho mohou hnojiva
branit rozvoji kofend, a tim negativné ovliviiovat odolnost stromd vici suchu4.

Za urtitych vyjimec¢nych podminek, které by bylo tfeba pred pouZitim dikladné posoudit,
by mohlo byt pfijatelné cilené pouZiti biologickych pesticid(l k oSetfeni ohnisek vyskytu
Skidct nebo patogend, pokud neexistuji jind mozna opatfeni. Zde je dileZité poznamenat,
Ze prirodé bliZsi obhospodarovani lest posili pfirozenou odolnost vaci vyskytu skidcl

a chorob spojenych s konkrétnim druhem stromd (napf. kdrovec a kofenova hniloba u
smrku), protoZze moznosti siteni téchto skiadcd a chorob budou ve smidenych a rozmani-
tych porostech ve srovnani s monokulturnimi lesy omezené.

Zachovani a obnova pudnich a
vodnich ekosystemu v lesich

Lesni plida je ekosystém sam o sobé. Prekypuje Zivotem a uchovava velké mnoZstvi
uhliku. Stav plidy ma zasadni vyznam pro stav lesa a jeho Ulohu pfi podpore biologické
rozmanitosti a zmirfiovani zmény klimatu. Zdravi lesni plidy je tfeba co nejvice chranit,
aby se predeslo jejimu vaznému a trvalému poskozeni. Jednim z ddleZitych faktor(
ovliviiujicich zdravi lesni pldy jsou houby. Ty plsobi jako symbionty, rozkladaci a pato-
geny a plni vyznamné funkce v lesnich ekosystémech. Rozmanitost hub je predpokladem
zdravi lesa a naopak. Stru¢né feceno: Bez hub neni les — bez lesa nejsou houby.

Pluhovani a orba ovliviiuji oboji: i) zdravi hub a pddy i ii) odolnost lesd. Tyto ¢innosti totiz
snizuji pocetnost druh(l, které pomahaji omezovat vyskyt nezadoucich lesnich Skodlivych
organism(°>. Posledni studie také ukazuji, Ze tvarovani teras (zavadéné v horskych oblas-
tech s cilem zabranit erozi na plantazich) ma znacné negativni dopady na funkce pldy a
Ze podporuije erozi, ztratu biologické rozmanitosti a tbytek organického obsahu ptidy>®.
Kromé toho mUiZe vliv téZkych strojl a budovani p¥istupovych cest vést k povrchovym

a hlubokym dopaddm, jako jsou: eroze pUdy, odstranéni pldy, posun ptdy, zhutriovani
ptdy, vyjizdéni koleji, tvorba kaluzi a nasledna hydromorfologie, uduseni plidy, stimulace
kli¢eni konkuren¢nich spolec¢enskych bylinnych nebo polokefovitych druh(l. V3echny tyto
vlivy brani prirozené obnové lesni plidy. Je tfeba se témto negativnim dopaddm co nejvice
vyhnout podporou technik minimalnich zdsah(. Neni-li mozné zamezit pouZzivani strojq, je
tfeba uprednostnit lehké nebo malo nosné stroje (nebo obecné stroje s velkou a lehkou
stopou, jako jsou pasoveé stroje).

Ochrana pfirozenych tvar( reliéfu a geomorfnich proces( je zakladem zdravé p(dy, ale
také zakladem zdravych vodnich ekosystém(. Lesy zahrnuji vodni ekosystémy, jako jsou
mokrady, feky a jezera, a jsou tak dileZitou soucasti vodniho hospodarstvi. Zachovani
mnoZstvi a kvality vodnich ekosystém( umoziiuje snizit dopad sucha na okolni ekosys-
témy a lidskou ¢innost.

Brehoveé lesy jsou dilezitou soucasti ficni dynamiky a hraji dlileZitou roli pfi poskytovani

d
rtiznych ekosystémovych sluzeb®’, napt. i) ochrana pfed povodnémi po proudu; ii) kontrola
sediment(; iii) stabilizace F¥i¢nich bfehd; iv) prevence znecisténi povrchovych vod a
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v) poskytovani stinu, Ukrytu a potravy rdznym vodnim organismdm. Bfehové lesy jsou
také stanovisti volné Zijicich Zivocich( a koridory pro suchozemské organismy. Je tfeba
se vyvarovat periodického odstrarfiovani bfehové vegetace, tradi¢né nazyvaného ,cisténi‘,
protoZe nema zadnou prokdzanou funkci pfi snizovani dopadd povodni, ale mdze mit
silné negativni ekologické, hydrologické a hydrogeologické dopady na danou feku

nebo dany potok.

© Peter Léffler, DE, 2015
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oL =

Optimalizace ponechavani
mrtvého dfeva

V lese neni Zadny odpad. Mrtvé drevo hraje v lesnim ekosystému duleZitou roli, jelikoZ
slouZi jako prirodni stanovisté, zadsobarna Zivin, zasobarna vody a prekurzor organické
hmoty v padé pro nékolik tisic druhd. Hromadéni mrtvého dfeva navic pozitivné koreluje s
vyssim vékem porostu a vétsim objemem zasoby porostu a bylo také zjisténo, Ze souvisi

vy

s vy$3i kvalitou lesnich pad-8.

V Evropé se odhaduje, Ze 20-40 % organismd v zalesnénych ekosystémech, tzv.
saproxylickych druhd, je v urcité fazi svého Zivotniho cyklu zavislych na mrtvém nebo
odumirajicim dfevé>°. Objem mrtvého dfeva potfebného pro jednotlivé druhy je mnohem
vétsi neZz mnoZstvi poZzadované v planech hospodareni nékterych vybranych lokalit
soustavy Natura 2000, jak ukazuje graf 4°,

PoZadavky na mrtvé dfevo
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Graf 4: Pozadavky na mrtvé drevo

Nékteré druhy hub, lisejniki, mechll a hmyzu se v lese bez mrtvého dfeva nevyskytuiji.
Po objemu mrtvého dreva jsou dalsimi nejdlleZitéjSimi vlastnostmi mrtvého dfeva pro
podporu druhu druh mrtvého dfeva a jeho stadium rozkladu. Pta¢i druhy, jako jsou datlo-
viti, sykory a kukacky, nachazeji nejptiznivéjsi podminky na stojicich mrtvych stromech s
prlimérem v prsni vy3ce nad 25 cm, a to i na zlomenych stromech bez koruny.

Dalezitym opatfenim pro obnovu a ochranu biologické rozmanitosti je tudiz ponechani
dostatku mrtvého dreva v lese ve viech stadiich rozkladu (vEetné stojicich mrtvych

a odumirajicich strom( se skute¢nymi nebo potencidlnimi dutinami pro hnizdéni a
hfadovani). Zvlasté cenné mlze byt ponechdni doupnych (dutych) stromd v lese, zejména
v blizkosti cest, u predéll a na okrajich lesa hranicicich se zemédélskou pddou a vodnimi
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plochami. Divodem je skutecnost, Ze mrtvé drevo v téchto tfech oblastech je obzvlasté
uZitecné pfi zajistovani zivotniho prostoru pro mnoho druhti Zivocich(. Otazka, jaké
mnoZstvi mrtvého dfeva je dostatecné - to znamena dostatecné mnoZstvi pro uspokojeni
potFeb biologické rozmanitosti — byla tématem mnoha ¢lankd a diskusi®62. MnoZstvi
mrtvého dfeva v lese se miZe velmi lisit v zavislosti na typu lesa a uplatfiovaném
zplisobu hospodareni. Pro stfedoevropské typy lest bylo pro zachovani biologické rozma-
nitosti doporuceno zakladat v siti lesnich krajin lesni porosty s mrtvym dfevem spiSe v
mnoZstvi nad 20 m3ha neZ s niz&im priimérem ve v3ech porostech®3.

0 skutecnych objemech, hustoté a lokalitach by se mélo rozhodovat s ohledem na poZarni
ochranu, bezpecnostni aspekty (rekreace) a regulaci vyskytu skddct na zakladé biologic-
kych poznatkd, cild hospodareni a situace v konkrétnim porostu (typ lesa, zakladni plocha
Zivych stroma, vék porostu, pFirodni Skodlivi ¢initelé a druhova skladba). Odstrarovani
veskerého mrtvého dfeva (napfiklad v ramci asanacniho kaceni pfi Feseni extrémnich
udalosti) by mélo byt povazovano za posledni feseni. Bude to totiZ v rozporu s usilim o
zlepSeni biologické rozmanitosti, napriklad tim, Ze: i) budou naruseny pfirozené procesy a
obnova; ii) dojde ke zjednoduseni heterogenity krajiny a iii) zvysi se citlivost vi¢i dalsim
prirodnim Skodlivym ciniteldm. Tam, kde jsou naruseni zplsobena klrovcem, vichficemi
nebo povodnémi pfirozenou soucasti lesniho ekosystému a vznikly by nepfirozené mezery
bez biomasy, by se o0 asana¢nim kaceni nemélo uvazovat.

© Robert Brus, 2019, Slovinsko
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Vynéti oblasti z produkce

Y

Opatfenim na podporu pfirodé blizsiho obhospodarovani lesti mdze byt dobrovolné vynéti
oblasti z produkce. Tyto oblasti jsou dileZitym nastrojem pro zaclenéni ochrany biologické
rozmanitosti do obhospodarovani lesti. Umoziiuji zachovat kli¢ova stanovisté a topo-
logické prvky, jako jsou vodni toky, lesni rybniky a raselinisté. Usnadriuji také vytvareni
prechodovych zén mezi rlznymi krajinnymi prvky. Mnoho vlastnikd lest vyjima z produkce
ta mista, kterd jsou pro né dlilezita nebo na nichZ je tézba dfeva obtizna. Skute¢ny pfinos
vynéti z produkce pro biologickou rozmanitost vsak bude zaviset na: i) tom, jak dobfe jsou
pokryty potfeby ochrany a obnovy biologické rozmanitosti v dané oblasti, a ii) souboru
parametrd zahrnujicich trvalost, velikost, reprezentativnost a propojenost téchto vyfatych
oblasti. Posouzeni hodnoty pro ochranu pfirody, které zohledruje tyto parametry, mize
pomoci odhadnout skute¢né prinosy pro biologickou rozmanitost. U volné se vyvijejicich
porosty, které pokryvaji plochu vétsi nez 2 ha, panuje vysoka pravdépodobnost, Ze
poskytnou dostate¢né mnoZstvi a rozmanitost mrtvého dfeva pro podporu saproxylic-
kych druh(®4. Bylo prokazano, Ze oblasti vyhaté z produkce vétsi nez 10 ha poskytuiji
rozmanité zdroje mikrostanovist vazanych na stromy®?. Pro ochranu strakapouda malého
(Dendrocopos minor) by se mélo hospodareni zaméFit na minimalné 40 ha lesa s preva-
hou listnatych stroma, ktery mdZe byt fragmentovan na maximalné 200 ha®®.

Zavérem lze Fici, Ze vybér a zfizovani oblasti vyratych z produkce by se mély zaméf¥it na:

- zachovani mikrostanovist vazanych na stromy a veterdnské stromy, které pfispivaji k
druhovému bohatstvi lesnich ekosystémd zahrnujicimu vice taxond,

- umoznéni, aby ¢asti stromd prosly celym Zivotnim cyklem, a zachovani lesni bioty v
lesnich krajinach, které jsou reprezentativni pro rtiznd vyvojova stadia lesa, aby se
posilila pfirozenost,

- pomoc chranit ohroZené druhy (napt. na Cerveném seznamu IUCN a na vnitrostatnich
seznamech ohroZenych druh(),

- usnadnéni siti a koridor biologické rozmanitosti napfi¢ méfitky v koordinaci s vlastniky/
spravci sousednich lesl (v této souvislosti je obzvlasté dilezité zdlraznit potfebu
vyvarovat se oplocovani®” lesnich ploch, s vyjimkou zvlastnich pfipadd®8),

- podporu integrativnich nastrojd pro zachovani bohatstvi vzacnych a ohroZenych druhd,
aby se podpofila druhova rozmanitost a reprezentativnost v ramci ohnisek ochrany,

- zajisténi rozmanitosti asociovanych stanovist a druhti vazanych na les (napt. vodnich
ekosystémd, jako jsou rybniky, bfehové lesy, raselinisté, skalnaté oblasti a pastviny),

« udrZovani nebo zlepSovani stroma, které vynikaji svou krasou, velikosti nebo vékem
(pozoruhodné nebo pamatné stromy), a také udrZzovani nebo zlepSovani krajinnych
prvkl (vyhlidky, poz(statky atd.), aby se zachovalo pfirodni dédictvi.
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PFistup zaméreny na
konkrétni méfitko

P¥i prirodé bliZzSim obhospodarovani lest zaleZi na rozsahu. Hospodareni musi brat
v Uvahu tfi drovné: i) droven jednotlivych stromd a skupin stromd; ii) Uroveri porostu
a iii) uroven krajiny. V nasledujicich odstavcich se kazdé z téchto urovni vénu-

jeme podrobnéji.

Uroveii jednotlivych stromi a skupin stromti

Opatfeni v rdmci hospodareni stanovena pro jednotlivé stromy nebo skupiny stromd
by méla zohledrovat jejich Ulohu v lesnim ekosystému béhem celého Zivotniho cyklu.
Béhem cinnosti lesniho hospodarstvi by proto mély byt kazdy strom nebo skupina
strom( hodnoceny z hlediska své uZite¢nosti. Kritéria pro téZbu by méla zohledriovat
ulohu stroma v ekosystému a méla by vyvazovat klimaticka, environmentalni, socialni
a ekonomicka kritéria v souladu s celkovymi cili: i) obnovy a zachovani biologické
rozmanitosti a ii) podpory odolnosti v{ci zméné klimatu.

Uroveii porostu

Porost, prostorové jednoznacna ¢ast lesa vymezena vybranymi spole¢nymi znaky,

je klitovou Urovni pro planovani obhospodarovani lest pro ekologické i ekonomické
ucely. Velikost porostu se mlZe pohybovat od par az po nékolik hektard. Spole¢né
znaky pro vymezeni porostu by mély byt voleny v souladu s prirodé blizsimi cili
porostu (napt. zvyseni variability uvnitf porostu). Tyto cile by mohly zahrnovat
vertikalni komplexnost, Urodnost pCdy, vék stromd nebo dominantni druhy stromd.

V kaZdém ptipadé by vymezeni hranic porostu mélo byt flexibilni a umoZiovat
pFizplsobeni se zménam v zavislosti na prirodni dynamice, dynamice lesnich ekosys-
témd nebo krajinném planovani.

Uroveii krajiny

Podpora strukturalni komplexnosti a heterogenity lesniho ekosystému je dllezita i
na urovni krajiny. Ne vzdy je to vSak v rukou vlastnik(l lesa. VyZaduje to urcity stupen
planovani, ktery presahuje ramec lesniho podniku, a moZna bude muset zahrnovat
urtity zasah nebo ,postouchnuti“ ze strany pfisludnych organd, aby se podpofila
rozmanitost na urovni krajiny. Mezi vyhody takového ,mozaikového“ pristupu patfi
zvyseni pocetnosti druhd nebo skupin druhd napfic krajinou. Pokud jsou tyto mozaiky
rozmanitych lestl spojeny s biokoridory, pfinosy se nasobi a pozitivné ovliviuiji:

i) bohatstvi, pocetnost a sluzby poskytované opylovaci, stejné jako ii) genetickou
rozmanitost mnoha dalSich druhd. Tam, kde krajina pokryva velké plochy povodi,
muze mit zvy3eni podilu lesa pozitivni vliv i na biomasu Fi¢nich ryb. Kromé toho
hospodareni na Urovni krajiny umoziuje Uspory z rozsahu u nékterych sluzeb a
investic, vytvari synergie napfi¢ vlastnictvim a vyvazuje razné zajmy rliznych aktérd.

V pripadé tézby dfeva umoZiiuje mozaikovity pristup k obhospodarovani lesti na trovni
krajiny také vyvazit intenzitu téZby s obnovou biologické rozmanitosti, ochranou

pFirody a odolnosti vici zméné klimatu. TéZbu nebo tvorbu prisekd omezené velikosti
(napf. na podporu obnovy druhd naro¢nych na svétlo) je tfeba zvazit v Sirsim kontextu.
V opacném pripadé hrozi riziko kumulativnich dopadd, kdy se napriklad z mnoha malych
prisek( v dané oblasti nebo béhem kratkého obdobi stane jedna velka holoset.
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Rizeni druhti kopytnik(l na
urovni pfirozené unosnosti

Ackoli to neni predmétem téchto pokynd, je dileZité zabyvat se fizenim kopytnik( s
ohledem na jeho dopad na procesy prirozené a umélé obnovy lesa.

Tlak pastvy je v mnoha evropskych lesich pomérné vysoky, coZ brani pfirozené i umélé
obnové lesa a trvalé a rychlé obnové smiSenych porostl. Dlvodem tohoto vysokého
pastevniho tlaku mlzZe byt omezena dostupnost alternativni pice. Podpora nebo udrZovani
ptizemni vegetace miZe pomoci snizit tlak pastvy na semenacky a mladé stromky.

Je nezbytné chranit stavajici nebo ocekdvané semenacky, aby nebyla ohroZena budouc-
nost lesa v oblastech, kde Skody zplisobené kopytniky ohroZuji obnovu a p¥irozenou
rozmanitost lesa.

© Stépdnka Jouzovd, CZ, 2022
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Pro ochranu semenackl pred pastvou se osvédcily dvé moZnosti.

Kazdé z téchto moZnosti se postupné vénujeme v nasledujicich odstavcich.

1.

VytvoFit pFizptisobené a pro danou lokalitu specifické bariéry nebo ochranna
opatfeni, jako jsou chrani€e stromli nebo do€asné a maloploiné oploceni
pozemkii zpiisobem, ktery nenarusi propojenost lesnich stanovist.

Tyto prekazky a opatfeni mohou byt spojeny s vysokymi naklady na instalaci a
Udrzbu. V pFipadé dubd je prokazano®®, Ze oploceni ma silny pozitivni vliv na rlist

do vy3ky béhem prvnich péti let po instalaci oploceni. Z dlouhodobého hlediska

vsak mUZe byt ochranny Ucinek plotl ztéZovan konkurenci vegetace jinych drevin.

V porovnani se semendcky dubl pak mohou mladym dubdm konkurovat jiné dreviny
a rychleji rostouci druhy, které jsou uvnitf oploceni rovnéz chranény pred pastvou.
Rast a preZivani tak mohou byt omezeny i v rdmci plotd. Proto miZe byt kromé
oploceni zapotfebi i zasah( v oblasti hospodareni.

Regulace populaci kopytnikdl.

Tato moZnost musi byt pfizplisobena stavu populace kopytnik{, stavu biotopl a
rozsahu Skod. VyvaZzena myslivecka politika v kombinaci s ochrannymi péstebnimi
opatrenimi usnadni vyvoj mladych stromk( a zaroveri umoZni udrZet zdravé populace
kopytnikd. Hledani spravné rovnovahy vyZaduje spolupraci viech pfislusnych zicast-
nénych stran (napr. regulacnich organd, vlastnikd lest a myslivcd), které se zamysleji
nad rozmisténim dotcenych populaci kopytnik(l. Pro pochopeni zdroj( a pritin Skod
zplsobenych pastvou v lesnim porostu je ¢asto nutné zohlednit a analyzovat Sirsi
krajinny kontext.
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Uspé&ény prechod na pfirodé bliZ&i postupy obhospodarovani lestl zavisi na celé fadé
kritickych faktor(. Tato kapitola nabizi prehled nejbéznéjsich faktor(i a zplsoby jejich co
nejlepsiho vyuZiti.

Skoleni a dovednosti

Roste zajem o p¥irodé bliz&i postupy obhospodarovani lestl a zkudenosti s nimi. Uroven
zkuSenosti a zajmu vsak neni v jednotlivych zemich a ekoregionech rovnomérna. Pro
podporu pfirodé blizsiho obhospodarovani lest je tfeba: i) dale zlepSovat informovanost
vlastnikd lesti a dalSich zuc¢astnénych stran a ii) zajistit pfenos znalosti a prislusnych
dovednosti mezi lesnickymi odborniky z praxe’. Jednim ze zpUsobd, jak to lze podpofit,
je vytvoreni platformy pro dialog a vyménu informaci o prileZitostech a vyzvach

pfirodé blizsiho lesnictvi. Dvéma vyznamnymi sitémi, které je tfeba do takové platformy
zapojit, jsou: i) Pro Silva”, organizace, ktera se vénuje pfirodé blizkému obhospodarovani
lest, a ii) Integrate Network’?, organizace, ktera se zabyva zatlefiovanim ochrany pfirody
do udrzitelného obhospodarovani les(.

Evropska komise podporuje organizace, které usiluji o posileni odborné p¥ipravy a doved-
nosti. Prostfednictvim Paktu pro dovednosti, modelu sdilené angaZovanosti pro rozvoj
dovednosti v Evropé, podporuje Evropska komise zicastnéné strany v rliznych odvétvich,
aby spojily své sily pro ucely prohlubovani dovednosti a zmény kvalifikace v Evropé.
Signatafi paktu mohou ziskat pomoc pfi vytvareni sité a také informace a pokyny tykajici
se prislusnych politik, projekt(, nastrojd, osvédcéenych postupl a relevantnich prileZitosti
financovani z EU.

Evropsky socidlni fond plus (ESF+) poskytuje finan¢ni podporu ¢lenskym statdm: i) na
vzdélavaci programy o tom, jak prijmout udrZitelnéjsi postupy hospodareni; ii) na
prosazovani biologické rozmanitosti les(; iii) posileni inovaci ve védé a iv) prosazovani
vymény znalosti.

V ramci spole¢né zemédélské politiky (5ZP) mohou ¢lenské staty podporovat rizné
formy spoluprace, vetné evropskych inovacnich partnerstvi, kterd by mohla byt velmi
uzite¢na pti zkouseni novych metod k lepsimu poskytovani ekosystémovych sluzeb
rliznymi zpQsaoby.
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Némecku).https://www.researchgate.net/
publication/346718854
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Mergner, U., a Kraus, D. (2020). Ebrach -
Learning from nature: Integrative forest
management (Ebrach - U&eni z pfirody:
Integrativni obhospodarovani lest). V

F. Krumm et al. (ed.), How to balance
forestry and biodiversity conservation - A
view across Europe (Jak najit rovnovdhu
mezi lesnictvim a ochranou biologické
rozmanitosti — pohled napfi¢ Evropou).

(s. 205-217). Evropsky lesnicky institut a
Svycarsky federalni institut pro vyzkum
lesa, snéhu a krajiny.

Tarp, P. et al. (2000). Modelling near-
natural silvicultural regimes for beech — An
economic sensitivity analysis (Modelovani
prirodé blizkych péstebnich reZzimd pro buk
- analyza ekonomické citlivosti). Forest
Ecology and Management, 130(1-3),
187-198. https;//doi.org/10.1016/50378-

1127(99)00190-5
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Ekonomicka zivotaschopnost

jako hnaci sila pfirodeé blizsiho

obhospodarovani lesut

Opakovanym poZadavkem lesnickych odbornik( z praxe pfi tvorbé téchto pokyn( byla
potfeba zabyvat se ekonomickou Zivotaschopnosti pfirodé blizsiho obhospodarovani lest s
vefejnymi dotacemi — ale i bez nich. Ekonomickou Zivotaschopnost obhospodarovani lest
ovliviuji rizné faktory, veéetné produktivity lokality, kvality dfeva, trznich cen, poptavky na
trhu, ¢asového harmonogramu a provoznich nakladd. Tento oddil se zabyva aspekty, které
by mély byt zohlednény pfi analyze naklad( a pfinost v daném kontextu a podnikatel-
ském planu pro pfirodé blizsi obhospodarovani lesli a pfechod na néj.

Studie”’* a zkusenosti s hospodarenim?>76 naznatuji, Ze pfirodé blizsi obhospodafovani
lesti mlze byt finantné ziskovéjsi nez pfi intenzivnim zplsobu hospodareni. Tyto studie

a zkusenosti s hospodarenim také ukazuji, Ze této vyssi ziskovosti lze dosahnout pfi
soutasném snizZeni rizika skod zptsobenych napfiklad boufemi nebo suchem. Provozni
naklady na produkci dfeva jsou v pfirodé blizsim obhospodarovani lesti pravdépodobné
nizsi nez v intenzivnim lesnictvi, pokud sprdvce lesa co nejvice spoléha na pfirodni procesy
a omezuje zasahy, jakymi je napfiklad: i) skarifikace; ii) dopliikova vysadba; iii) cisténi

a probirky nebo péce o lokality po holoseci a iv) strategie obohacovani mrtvého dreva.
Pokud jsou lesy bohatsi na biologickou rozmanitost, jsou odolnéjsi vici Skodam a ztratam
prijmd zplsobenym boufemi, suchem, nemocemi nebo vyskytem Skddct. Prirodé blizsi
lesni hospodafstvi mize navic snizit riziko vyskytu skadct diky pritomnosti vétsiho poctu
druhd strom( rizného véku. Obhospodarovani lestl podle pFirodé blizsich zasad proto
pravdépodobné zajisti vétsi stabilitu produkce dreva v dlouhodobém horizontu.

Castetna a vybérova té7ba dava moznost t&Zit stromy v dobé, kdy je dosaZeno jejich
individualni finan¢ni zralosti. DelSi cykly ponechavani (tj. kaceni starsich strom(l) umoZiuiji
ziskat vétsi objem dfeva na strom a ¢asto i kvalitnéjsi dfevo pro dlouhodobégjsi vyuZiti,
napfiklad ve stavebnictvi. Dfevo z téchto strom( mdzZe mit v zavislosti na dynamice trhu
obvykle vy3si cenu. Ukazalo se, Ze tyto pFistupy neméni radikalné celkovou ekonomickou
Zivotaschopnost lesa, protoZe ekologické prinosy jsou ¢asto spojeny s ekonomickymi
pfinosy’’. Pfipadova studie strategie obohacovani lesa mrtvym dfevem, které bylo
dosaZeno pouze téZbou Feziva (a v mensi mife primyslového dfeva) a ponechanim celych
korun stromU na misté, prokazala, Ze tato strategie je ekonomicky efektivni.

Vychozim bodem prirodé blizsiho obhospodarovani lest je vsak ¢asto obhospodafovany
stejnovéky porost a finantni zralost strom( v takovém porostu je dilezitym dopliikovym
faktorem ve vypoctech spravct lestl. Optimalni vék pro prechod z obhospodarovani
stejnovékych stromd na prorezavky zamérené na rliznovéké stromy byl u vétSiny typ(
lest odhadnut na pfiblizné 55 let, kdy lze oc¢ekavat dostate¢né pfirozené zmlazeni.

Pokud je porost téméf v ekonomicky optimalnim obmyti, mze byt holose¢ ve srovnani

s ptirodé bliz&imi postupy t&Zby vynosng&jsim rezimem?8. Casové a investi¢ni naklady na
prechod na strukturni, komplexni a rozmanity porost po holoseti viak budou pravdépo-
dobné vyssi a mély by byt zvazeny.

Lesy maji toho, co mohou nabidnout, mnohem vice nez jen drevo. Prirodé bliZsi obhos-
podarfovani lesti poskytuje prileZitost k diverzifikaci ekonomickych zisk( s dlouhodobymi
prinosy, které zmirfiuji vykyvy cen dfeva a poptavky po drevé na trhu. To mlZe pomoci
nahradit prechodné ztraty prijmda ze dreva. Nedfevni lesni produkty, jako je med, houby a
maso z volné Zijicich zvitat, jsou obchodovatelnymi zdroji prijmd. Kromé toho je hodnota
ekosystémovych sluZeb stdle vice uznavana i v penéznim vyjadreni. Systémy plateb za
ekosystémoveé sluzby se osvédcily jako nastroj odménovani vliastnikd lest a lesnikd za
netrzni sluzby lesa, jako je Cisténi vody, sekvestrace uhliku nebo rekreatni moznosti.
Systémy plateb za ekosystémové sluzby mohou byt financovany ze soukromych nebo
vefejnych zdrojli a mohou predstavovat alternativni nebo dodatec¢ny zdroj p¥ijmai.

Dalsi informace o moZnostech podpory EU a priklady spravné praxe poskytnou pokyny
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Evropské komise k rozvoji vefejnych a soukromych platebnich systém( za sluzby

lesnich ekosystéma (v soucasné dobé se pripravuiji jejich navrhy). Navrhovany celounijni
certifikatni rdmec pro odstrafiovani uhliku’® bude navic uznavat: i) kvalitu a hodnotu
¢innosti spojenych se sekvestraci uhliku i ii) moZné dalsi pfinosy pro udrZitelnost plynouci
z ochrany a obnovy biologické rozmanitosti a ekosystémdi.

© Matveinen Katja, Finsko, 2023 79 Certifikace pohlcovani uhliku (europa.eu)
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yhledani programd financovani z EU pro

Zivotni prostfedi (europa.eu)

Rozvoj venkova (europa.eu)
Strategické plany SZP (europa.eu)
UF. vést. C 485,21.12.2022,s. 1.

https://cinea.ec.europa.eu/programmes/
life_en
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Finance

Existuje Siroka Skala finan¢nich ndstrojd EU, které mohou podpofit prirodé bliZsi obhos-
podarovani lest. Tyto systémy lze pouzit napriklad: i) k nahradé uslych pfijm0 béhem
prechodného obdobi; ii) k posileni spoluprace a inovace nebo iii) k podpote riznych
opatfeni v konkrétnich souvislostech. Priivodce® tykajici se vsech moznosti financovani
Zivotniho prosttedi v programech financovani na obdobi 2021-2027 zvetejnilo GR pro
Zivotni prostfedi v roce 2022. Poskytuje praktické informace o moZnych moznostech
financovani EU a technickou pomoc pro zainteresované predkladatele projekt(. V ndsle-
dujicich odstavcich je uveden stru¢ny prehled nejdalezitéjsich ptileZitosti k financovani
pFirodé blizsiho obhospodafovani lesd.

Spoleéna zemé&délska politika (SZP), zejména jeji program rozvoje venkova® a
strategické plany na obdobi 2023-202782, podporuje 3irokou Skalu konkrétnich zavazkd
a investic v oblasti hospodareni. Tyto zavazky a investice podporuji multifunkeni lesy

a prispivaji k zachovani a/nebo zlepsovani ekosystémovych sluzeb. MoZna podpora

v ramci programu rozvoje venkova a vnitrostatnich strategickych pland zahrnuje
napfiklad investice do: i) udrZitelného obhospodafovani pro multifunkénost lest, které
prispiva k lepsimu poskytovani ekosystémovych sluzeb (biologickda rozmanitost, ochrana
vody a pudy, pfizplisobeni se zméné klimatu nebo zvy3eni socialni a kulturni hodnoty
lest); ii) konkrétnich a dobrovolnych zavazkd v oblasti hospodareni, které presahuji
rdmec pravnich povinnosti a jsou zaméreny na biologickou rozmanitost, ochranu stano-
vist, Cisténi vody, rekreaci a verejné zdravi, a iii) pfedchazeni poskozovani lest lesnimi
poZary, pfirodnimi katastrofami a katastrofickymi udalostmi, véetné napadeni skadci a
vypuknuti choroby a hrozeb souvisejicich s klimatem, a obnovy takto poskozenych les(.

Podle novych pokynt pro statni podporu v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve
venkovskych oblastech® mohou ¢lenské staty podporovat sluzby souvisejici s biologic-
kou rozmanitosti, klimatem, vodou nebo ptdou. Kromé plné kompenzace vicenaklad(

a uslych prijma v dlsledku poskytovani téchto sluZzeb bude mozné, aby spravci les(
obdrzeli dodate¢nou pobidku ve vysi 20 % zpUsobilych naklad(i na poskytované ekosys-
témové sluzby. Podpora maze byt poskytnuta také na podporu dobrovolnych zavazk( v
oblasti hospodareni, které pfesahuji rdmec stavajicich pravnich povinnosti a pfispivaj:

i) ke zmirfiovani zmény klimatu a pfizplsobeni se této zméné; ii) k udrZitelnému rozvoji
prirodnich zdrojd, jako je voda, plida a ovzdusi, a U¢innému hospodareni s nimi a iii) k
zastaveni a zvraceni Ubytku biologické rozmanitosti, zlepseni ekosystémovych sluZeb a
zachovani stanovist a krajin.

Program EU LIFE® pfispiva spolufinancovanim projekt( s pfidanou evropskou
hodnotou k provadéni, aktualizaci a vytvareni politik a pravnich pfedpist EU v oblasti
Zivotniho prostfedi a klimatu. Mira spolufinancovani z EU se pohybuje mezi 60 a 75 % a
zbyvajicich 40-35 % musi projekty ziskat jinde. Sou¢asny program pro zivotni prostfedi
a opatreni v oblasti klimatu na obdobi 2021-2027 ma rozpocet 5,43 miliardy EUR.
Program zahrnuje napfiklad podporu: i) obnovy pfirozenych nebo polopfirozenych lesni
stanovist a druht z hlediska jejich struktury, skladby a fungovani; ii) zlepSeni odolnosti
lestl vl¢i poZzardim, suchu, nemocem a zméné klimatu a pfedchazeni dopadu pfirodnich
katastrof nebo jeho omezovani; iii) ochrany ptvodnich lest a pralesnich porostl v EU;
iv) vytvareni biokoridor a dalsi zelené infrastruktury a v) testovani/demonstrovani
novych pfistupl k hospodareni, véetné pfirodé bliZ3ich lesnickych postupd.

Evropsky fond pro regionalni rozvoj (EFRR), ESF+ a Fond soudrZnosti poskytuji
investice do opatfeni, jako jsou: i) ochrana a zachovani pfirody a biologické rozmani-
tosti; ii) sprava a obnova lokalit Natura 2000 a dalSich ohnisek biologické rozmanitosti;
iii) propojeni mezi zelenymi plochami (napt. zelené koridory); iv) projekty obnovy
ekosystéma; v) pFirodé blizka feseni pro prizplsobeni se zméné klimatu a sniZeni rizika
katastrof a vi) zelena infrastruktura s mnohostrannym pfinosem (klima, voda, ovzdusi
a Fizeni rizik).
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Nastroj technické podpory® poskytuje na poZadani technickou podporu ¢lenskym
statdm, aby jim pomohl pfi navrhovani a provadéni reforem na vnitrostatni drovni.
Podpora je poskytovana na Zadost ¢lenského statu a v Siroké skdle oblasti politiky,
véetné provadeéni strategii EU v oblasti lestl a biologické rozmanitosti na Urovni
¢lenskych statd.

Kromé verejného financovani umozni soukromé certifikacni systémy v ramci budouciho
ramce EU pro certifikaci odstrafiovani uhliku spravclim pQdy uvadét na trh jejich sluzby
lesnich ekosystému, ¢imz se podpoti rozvoj ptirodé blizSich lesnickych postup(.

85 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2021/240 ze dne 10. tnora 2021,

kterym se zfizuje Nastroj pro technickou
podporu
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86 Maes, J. et al. (2023). Accounting for
forest condition in Europe based on
an international statistical standard
(Zapotitani stavu lesti v Evropé na
zakladé mezinarodniho statistického
standardu). Nature Communications, 14,
¢tlanek 3723. https://doi.org/10.1038/
541467-023-39434-0

87 Legislativni iniciativa Evropské komise
tykajici se vytvoreni ramce sledovani pro
odolné evropské lesy je planovana na treti
Ctvrtleti roku 2023

88 Zeller, L. et al. (2022). Index of biodiversity
potential (IBP) versus direct species
monitoring in temperate forests (Index
potencidlu biologické rozmanitosti (IBP)
versus primé sledovani druh v lesich
mirného pasu). Ecological Indicators, 136,
¢lanek 108692. https://doi.org/10.1016/j.
ecolind.2022.108692
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Mapovani a sledovani biologickeé
rozmanitosti a trend( v lesich

Lesy jsou sloZité systémy a mnohé lesy jsou jiZ po staleti predmétem regulacnich zasaht.
To ztéZuje hodnoceni trend(l biologické rozmanitosti a predpovédi, jak bude lesni ekosys-
tém a jeho biologickd rozmanitost reagovat na uplatnéna opatreni. Bude dlileZité stanovit
vychozi hodnoty pro hodnoceni pokroku a vytycit méfitelné cile pro zlepSeni biologické
rozmanitosti. Pro stanoveni vychoziho stavu mohou byt uZite¢né zbyvajici ¢asti plivodnich
lesti a pralesnich porost(, protoZe jejich ekosystémova dynamika a vzorce biologické
rozmanitosti mohou byt v ur¢itém kontextu referenci pro pfirodni lesni systém®®. DuleZité
bude také vyhodnotit soucasny stav a peclivé sledovat vyvoj biologické rozmanitosti i

reakce na opatfeni v oblasti obhospodarovani lest.

Zkusenosti ziskané z tohoto procesu by mély byt zahrnuty do dalSich ¢innosti hospo-
dareni. Za timto ucelem bude klitové vytvofit celounijni spolehlivy monitorovaci ramec,
ktery umozni shromaZdovat pfesné, véasné, srovnatelné a dostupné udaje o lesich,

jak bylo rovnéZ ozndmeno ve strategii EU pro lesy®’. Pro hodnoceni stavu a trend(i v
oblasti biologické rozmanitosti jsou ddlezité méfitelné ukazatele, prahové hodnoty a cile
biologické rozmanitosti. Jejich vybér by mél byt reprezentativni pro lesni ekosystém, jeho
mikrostanovisté a biologickou rozmanitost jako celek. Vzhledem k tomu, Ze dany porost
nebo plocha miZe predstavovat pouze ¢ast lesniho ekosystému, bude dlleZité zajistit,
aby hodnoceni a sledovani probihala ve smysluplném meé¥itku, a to snahou o koordinaci s
vlastniky a spravci sousednich lesti®8. V tabulce 2 je uvedeno nékolik pfiklad( ukazateld
relevantnich pro biologickou rozmanitost v lesnich ekosystémech.

© Julia Miller, DK, 2023
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Tabulka 2: Priklady ukazatelt vyznamnych pro biologickou rozmanitost8®

Spravny lesnicky postup

Pfiklady ukazatelt

UROVEN LESNiCH POROSTU A VLASTNICTVi LESU

Ponechavani vegetace a velkych
stromii na vytéZenych plochach
na misté

Ponechani mrtvého dfeva

Zména v postupech a strategiich
hospoda¥eni v porostech a mezi
nimi

Zajist&ni struktur stanovist pro
konkrétni druhy

VyuZiti reZiml p¥irodnich
gkodlivych &initelt jako vzoru pro
téZebni &innosti

UmoZnéni pFirozené obnovy

Smisené druhové porosty

Vynéti z produkce v ramci
produkénich lest

PouZiti mistnich ptivodnich
stromil

Ochrana véech plivodnich lesti
a pralesnich porosti a dalSich
citlivych suchozemskych a
vodnich stanovist a druhii na
misté

Planovani silniéni infrastruktury

Strategie kontroly invaznich
neptvodnich druhti

Kontrola pastvy velkych
kopytnikt

Rozsahlé hospoda¥eni se zbytky
biomasy

UROVEN LESNi KRAJINY

Pokryvnost opadu, rozmanitost vegetace, naruseni ptdy, druhova
rozmanitost stromd, objem a struktura mrtvého dreva, leZici mrtvé
drevo, mikrostanovisté, staré/veteranské stromy, zakladni plocha,
rozmanitost primér, vzdalenost od okraje lesa, vék lesa/stromd,
plocha lesa, porostni zasoba, rozmanitost porostu

Skladba mrtvého dfeva, velikost kust mrtvého dfeva, rozmanitost
mrtvého dfeva, mnoZstvi mrtvého dreva, leZici mrtvé drevo, stojici
mrtvé drevo, zakladni plocha

Pfirozena obnova, pokryvnost pfizemni vegetace, rozmanitost
vegetace, skladba strom(, mnoZstvi mrtvého dreva, zapoj,
rozmanitost korun, vyska stromd

Stojici mrtvé drevo, vétveni, dutiny, mikrostanovisté, chranéné druhy,
mnozZstvi mrtvého dieva

Pokryvnost pfizemni vegetace, vodni plochy, vyska stromd, zakladni
plocha, vék lesa/strom(, rozmanitost porostu

Rozmanitost druh( stromd, vodni plochy, vyska stromd, zakladni
plocha, vék lesa/strom(, rozmanitost porostu

Rozmanitost vegetace, druhové sloZeni strom(, rozmanitost druhti
strom(, rozmanitost porostu, typ hospodareni, podil listnatych
stromdl, podil plvodnich druhd, podil jehli¢natych strom(, druhova
skladba stromd, staré/veteranské stanovistové stromy

Pokryvnost opadu, rozmanitost vegetace, naruseni ptdy, druhova
rozmanitost stromd, objem a struktura mrtvého dfeva, mnoZstvi
mrtvého drfeva, leZici mrtvé dfevo, mikrostanovisté, staré/veteranské
stromy, zakladni plocha, rozmanitost priimérd, vzdalenost od okraje
lesa, vék lesa/stromd, plocha lesa, porostni zasoba, rozmanitost
porostu

Podil listnatych stromd, podil pvodnich druhd, podil jehli¢natych
strom(, druhova skladba stromdl, staré/veteranské stanovistové
stromy

Stojici mrtvé dfevo, dutiny, mikrostanovisté, rozmanitost porostu

Vzdalenost od okraje lesa, porostni zasoba na lesni plose

Pocet invaznich neplvodnich druh(i uvedenych v nafizeni EU €.
1143/2014

Pocet dobytcich jednotek na hektar lesniho porostu

MnoZstvi mrtvého dreva

ZaloZeni novych, riiznovékych,
vicedruhovych plantaZi jako
odrazovych mistku

Uzemni planovani pasek v
méF¥itku krajiny

Zachovani birehovych koridorti

PFizemni vegetace, rozmanitost vegetace, rozmanitost mrtvého
dreva, stojici mrtvé drevo, vodni plochy, zékladni plocha, vzdalenost
od okraje lesa, vék lesa/stromd, porostni zasoba, rozmanitost
porostu, Sitka lesnich cest, zplsob tézby

PFizemni vegetace, rozmanitost vegetace, rozmanitost mrtvého
dreva, stojici mrtvé dfevo, vodni plochy, zékladni plocha, vzdalenost
od okraje lesa, vék lesa/stromd, porostni zasoba, rozmanitost
porostu, Sitka lesnich cest, zplsob tézby

PFizemni vegetace, rozmanitost vegetace, rozmanitost mrtvého
dreva, stojici mrtvé drevo, vodni plochy, zékladni plocha, vzdalenost
od okraje lesa, vék lesa/stromd, porostni zasoba, rozmanitost
porostu, Sitka lesnich cest, zplsob tézby
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Forzieri G. et al. (2020). Vulnerability of
European forests to natural disturbances
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PESETA IV — kol 12. Ufad pro publikace
Evropské unie; Forzieri, G. et al. (2021).
Emergent vulnerability to climate-
driven disturbances in European forests
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s41467-021-21399-7
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Planovani prechodu

Lesy maji pomémé dlouhou ¢asovou prodlevu mezi hospodarskym zasahem a reakci na
tento zasah. Proto je nezbytné pfijmout rdmec zaméreny na budoucnost a dlouhodobou
vizi toho, co by se mohlo a co by se mélo stat. Tento ramec by mél zohledfovat rlizna
méFitka planovani a obsahovat konkrétni cile, milniky a body pro prezkum v poloviné
obdobi. Takovy ramec by mél byt pfipadné soucasti strategického lesni planovani, které
se musi pfizplsobovat nepredvidanym udalostem a vyvoji. Soucasti lesniho planovani
by mélo byt stejné jako ostatni slozky udrZitelného obhospodarovani les(i i prirodé bliZsi
obhospodarovani lest.

Adaptivni hospodareni a
odolnost vuci zméné klimatu

Zavadeéni ptirodé blizsich lesnickych postupl je zaloZeno na pozorovani a podrobném
planovani. Diky tomu je moZné zahadjit ¢innosti (vysadbu, probirku, ofezavani, zavérecné
fezy atd.) v souladu s dvojim cilem, kterym je zvySeni biologické rozmanitosti a odolnosti
vlici zméné klimatu. Jedna se o pristup, ktery usnadriuje provadéni neustalych Gprav.

Na zakladé prabéZného sledovani presnych ukazatelll umoZiiuje pfirodé blizsi obhos-
podafovani lest pfizplisobovat ¢innosti v pribéhu ¢asu podle probihajici dynamiky a
nepfedvidanych udalosti.

Adaptivni obhospodarovani lesti tohoto druhu zvysuje odolnost lest vaci rychle rostoucim
dopadt@im zmény klimatu tim, Ze snizuje rizika spojena se zménami teplotnich rezima,
hydrologickych podminek a kolobéhu Zivin. Zna¢na ¢ast evropskych lest je zranitelna
vlci nebezpetim, jako jsou poZary, vyskyt hmyzu a vyvraty nebo kombinace vsech

t faktord®e.

Hranice dnesnich biogeografickych oblasti se posunou smérem na sever a do vyssich
nadmorskych poloh, coZ zméni rozloZeni vegetace a ekosystémy a vyvola vyznamné
posuny v oblasti lest a zemédélské pldy. Stromy a plodiny nemusi byt schopny drzZet
krok s takovymi zménami, zejména v pfipadé fragmentace vhodnych stanovist. Jednim
z moznych feSeni je lepsi vyuZivani genetické rozmanitosti a neskodlivych gene-
tickych zdrojl rostlin pro tcely pfizplisobeni na zakladé nejnovéjsich védeckych
poznatk(. Toho lze dosahnout napfiklad tim, Ze se posoudi a sdéli koncovym
uzivateldim vhodnost konkrétnich stromd a provenienci pro klima a lépe se
zacleni adaptacni hlediska do zplsobu obhospodarfovani lest.

Odolné druhy a poddruhy strom, které se mohou vyrovnat se zménou klimatu,
by mély byt pfi vybéru a ponechavani upfednostriovany. Je ddlezité si uvédomit,
Ze odolnost lesa musi zohledrovat také pldu, ve které je les zakofenén. Rovnéz je
nezbytné pfijmout opatfeni ke zvySeni schopnosti porostl zadrZovat vodu a udrZovat
stabilni klimatické podminky uvnitf porost(. Stejné tak je mozné diky neustdlé obnové
lest v prabéhu ¢asu vybirat pavodni druhy mistni provenience. Tyto pavodni druhy by
mély byt upfednostfiovany. Tato postupna zména podilu druh(, které jsou odolnéjsi
vlci suchu nebo skddctim, v priibéhu ¢asu umoziiuje majiteli vybudovat porost, ktery je
schopen lépe celit nejistotam.

Zména klimatu zvysuje nejistotu v obhospodarovani lest. Proto je klicové upfednostiiovat

vyvazené rozlozeni rizik vytvarenim jemné smiSenych les(i z osvédcenych ptvodnich
druh( a péstovanim porostd, které maji vétsi sanci byt zdravé a stabilni.
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Zohlednéni lesnich pozart

Biologicka rozmanitost lesti je po staleti ovliviiovana poZary. Nicméné kombinované
ucinky zmény klimatu, zmény ve vyuzivani pady, lesniho hospodareni a socioekonomic-
kych faktord vedly ke zménam v trendech a vzorcich pfirodnich pozar(, které vyzyvaji na
souboj stavajici biologickou rozmanitost®®. Pokyny Komise k prevenci pfirodnich poZart na
zakladé pady: zdsady a zkuSenosti s obhospodarovanim krajiny, lesti a zalesnénych ploch
pro zajisténi bezpetnosti a odolnosti v Evropé poskytuji prehled trend( v oblasti pfirodnich
poZar(, stavajicich koncepci prevence poZar( a osvédtenych postupti v Evropé®?,

PFi obhospodarovani lest po pfirodnich pozarech by se méla vénovat pozornost plidnim
podminkam jako jednomu z klitovych faktor(i obnovy lest a zalesfiovani Setrného k
biologické rozmanitosti. PfestoZe spravci lesa v minulosti béZné provadéli nahodilou tézbu
po poZarech, nékolik studii ukazuje, Ze kaceni a odstrariovani ohorelych kmen( stroma
mUzZe branit obnové lesa z téchto dlivodU: i) zvy3eni eroze a zhutnéni pady; ii) snizeni
dostupnosti Zivin; iii) poSkozeni banky semenackd nebo iv) snizeni druhového bohatstvi
a rozmanitosti. V dlsledku toho se stale ¢astéji ozyvaji hlasy volajici po zavedeni méné
agresivnich politik a opatfeni pro péci po pozaru. Ve stredomofrskych lesich se osvédcilo
tastetné kdaceni a profezavani (tj. kdceni vétsiny strom(, odfezani hlavnich vétvi a
ponechani celé biomasy nebo jeji ¢asti na mist&)®>, a to nejen pro Ucely fyzické ochrany
ptdy, ale také na pomoc obnové uUrodnosti pidy a dostupnosti Zivin. P¥i sniZzovani odtoku
vody po poZaru a eroze se také osvédtilo multovani®.

Silné vytéZené lesni plochy a plantdZe jsou nachylné k rozsahlejsim Skodam zptisobenym
poZary neZ nedottené lesy®®. PoZary viech typ( maji dramaticky dopad na stav lesnich
ekosystéma. V nékterych oblastech EU je béZnou praxi vypalovani lesnich porostd.
Holoset¢ a nasledné vypaleni silné sniZuje pravdépodobné v dlsledku omezeni potravy a
stanovist bohatstvi paidnich druh po dobu nejméné péti let, a to i u Zivocicht s dobrou
schopnosti Siteni (Diptera, Coleoptera a Araneae). Takové pfedepsané vypalovani nezlep-
Suje biologickou rozmanitost, ale naopak vytvari hluboka naruseni, ktera dlouhodobé

sniZuji rozmanitost padni fauny®e.

© LUKE, Erkki Oksanen, Fl, 2005
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PRIRODE BLIZSi
LESNICTVI V
RUZNYCH OBLASTECH




Y

Obecné zasady pfirodé blizsiho obhospodarovani lest by mély byt ve vsech oblastech
podobné. Nicméné v rliznych oblastech Evropy by se mély pouZivat r(izné, ale souvisejici
pristupy k hospodateni®’. Lesy v EU se li3i svymi environmentalnimi charakteristikami,
stavem, biologickou rozmanitosti a vyzvami, které predstavuje zména klimatu. Totéz plati
pro lesnicka opatteni, ktera tyto lesy v priibéhu ¢asu utvarela.

Cast V obsahuje stru¢ny profil hlavnich typ( lesd a pFistup k hospodateni v nékolika
biogeografickych oblastech EU a ukazuje, jak se prirodé blizsi obhospodarovani lest
promitd do jejich lesnické reality. Oblastni profily bud’ predstavuji konkrétni pfipadové
studie, zaméFuji se na urcité ¢asti dané oblasti nebo pojednavaji o oblasti jako celku.
Vyzvy a zkuSenosti s prirodé blizSim obhospodarovanim les(, které jsou specifické pro
jednotlivé oblasti, se projevuji v odliSném dirazu a zohledhovani jednotlivych prvkd a

Y

zasad ptirodé blizsiho obhospodafovani lest v kazdé z nich.

Biogeografické oblasti nejsou v ¢ase neménné. Jak ukazuje obrazek 5, v disledku
klimatickych zmén se klimatické a lesni oblasti posouvaji na sever a do vyssich nadmof-
skych vy3ek. Pfed otekavanou zménou v konkrétni lokalité by mohlo byt uZite¢né ziskat

informace pro rozhodnuti o hospodareni i nahlédnutim do oblast prikladd z jinych zon.

Soucasnost Mapa
potencialni
pFirozené

vegetace

Smigeny listnaty les mirného pasu
Teplomilny smiSeny listnaty les

Stfedomofsky tuholisty les / zalesnéna plocha
Borealni/alpinsky jehli¢naty les Stfedomoftské tuholisté kroviny

Hemiborealni smiseny les Stepni zalesnéna plocha

Bukové a smisené bukové lesy mirného pasu Step

Arktickd/alpinskd poust
Arkticka/alpinska tundra
Borealni/ alpinsky smiSeny les

Graf 5: Modelovand soucasna (zpramérovana pro obdobi 1961-1990) a budouci (zprimérovana pro obdobi
2071-2100) potencialni pfirozena vegetace v Evrop&®®
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97 Larsen, J. B. et al. (2022). Closer-to-nature
forest management. From science to policy
12 (Pfirodé blizsi obhospodarovani lest.
0Od védy k politice 12). Evropsky lesnicky
institut. https://doi.org/10.36333/fs12

98 Hickler et al. (2012). Projecting the future
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Alpinska oblast

Uvod

Alpinska oblast je obecné velmi rozmanita biogeograficka oblast s nasledujicimi hlavnimi
pohotimi v Evropé: Pyreneje, Alpy, Apeniny, Karpaty, Dindrské hory, Balkan a Skandinavské
pohoti. UZ jen proto, Ze lesy jsou v alpinské oblasti velmi rozlehlé, jsou dulezitym
krajinnym prvkem, ktery svymi sluzbami prispiva k ekonomice oblasti a k potfebam
obyvatel alpinské oblasti. V poslednich desetiletich zemé v oblasti rozvijeji sv(j pristup

k obhospodarovani lesti s cilem zachovat prirodni dédictvi a biologickou rozmanitost a
chranit pldu pred erozi. V tomto procesu a s ohledem na vyzvy spojené s vyvazenim

cild obhospodarovani lest a potfeb lesnich ekosystém( byla pfirodni dynamika ¢astecné
vyuzita k uspokojovani potfeb lidi.

Ve srovnani s jinymi horskymi oblastmi alpinské biogeografické oblasti se Alpy vyznacuji
vysokou hustotou osidleni a vyznamnou infrastrukturou (pro dopravu, cestovni ruch a
pramyslovou vyrobu). Pfirodni nebezpeci proto predstavuji pro lidskou ¢innost velké riziko.
Lesy v alpskych pohoftich plni ochrannou funkci v proménlivé mite a rliznymi zpCsoby.
Chrani naptiklad sidla, infrastrukturu a padu pfed zavaznymi prirodnimi riziky, jako jsou
sesuvy pudy, laviny, povodné a Ficeni skal®. Kromé toho plni lesy v této oblasti i dal3i
funkce, jako je ochrana biologické rozmanitosti, ukladani uhliku, pfizplisobovani se zméné
klimatu, rozvoj bioekonomiky a poskytovani prileZitosti k rekreaci a cestovnimu ruchu.
Ochranné funkce jdou ruku v ruce s Usilim o ochranu a obhospodarovani les(.

Alpské pohofi patti k oblastem s nejbohatsi biologickou rozmanitosti v EU, pficemZ 33 %
alpskych lesti podléha rliznym rezimdm ochrany. V lesich vyssich poloh v Alpach prevazuji
jehlicnaté stromy, predevsim smrk ztepily (Picea abies), jedle bélokora (Abies alba),
borovice lesni (Pinus sylvestris) a borovice kle¢ (Pinus mugo). Kromé téchto jehli¢nant
jsou zde pfirozené dominantni i dalsi druhy, jako naptiklad mod¥in opadavy (Larix deci-
dua), borovice limba (Pinus cembra) a borovice ¢erna (Pinus nigra), a také listnaté stromy,
tj. buk lesni (Fagus sylvatica) a javor klen (Acer pseudoplatanus). Druhova skladba stromd

99 Mezinarodni smlouva Alpska umluva
(www.alpconv.org) obsahuje od roku
1996 zvlastni Protokol o horskych lesich
(https://www.alpcony.org/fileadmin/
user_upload/Convention/EN/Protocol
Mountain_Forests_EN.pdf), ktery uznava
vyznam ochranné funkce lest. Tento
pfistup byl v roce 2011 zopakovan pro
karpatsky oblouk, ktery je od roku 2011
také pfedmétem zvlastni mezinarodni
smlouvy (Karpatska umluva) a zvlastniho

protokolu o horskych lesich (http;//www.
carpathianconvention.org/protocol_on_
sustainable forest_managementhtml). © Kristjan Jarni, 2019, Slovinsko
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se vsak rdzni, protoZe v riznych nadmoftskych vyskach se nachazi nékolik vegetacnich
pasem a vsechna tato vegetacni pdsma maji odpovidajici ekologické podminky (napf. typ
ptdy, oslunéni, délka snéhové pokryvky, vihkost pldy atd.). V alpinskych lesich niZ3ich
poloh pfirozené prevlada dub a dalsi listnaté druhy, které jsou ¢asto po staletich odlesrio-
vani a nasledného opusténi porostlé mladymi sukcesnimi porosty. DlleZitym alpinskym
stanovistém jsou bfehové lesy, které jsou vsak v nékterych pfipadech poskozeny rozvojem
v udolich a zménou hydrologie v disledku prehrad a protipovodriovych opatteni. V jinych
pohofich, jako jsou Karpaty nebo Dinarské hory, dominuji lesy s pfirozenou druhovou
skladbou stromU: smiSené lesy s bukem lesnim (Fagus sylvatica), jedli bélokorou (Abies

Y Y

alba) a smrkem ztepilym (Picea abies) v niz3ich polohach a smrkem ve vy33ich polohach.
PFirodé bliZsi lesnictvi v praxi

Drevo se v lesich v alpinské oblasti téZi jiz stovky let. AZ do 50. let 19. stoleti dochazelo

v alpinské oblasti k rozsahlému odlesriovani. Tyto praktiky rozsahlého odlestiovani pro
drevo v kombinaci s tlakem pasteveckého zemédélstvi zménily pfirozené rozloZeni —a v
nékterych p¥ipadech i stav — subalpinskych lest®. To vedlo ke vzniku nepfirozenych les(l
(napr. lesy cisté ze smrku ztepilého nahradily smiSené horskeé lesy), a to jak v horském,
tak v subalpinském pasmu®®. Soutasna linie stromtl v alpinské oblasti neni takova,

jaka by byla pfirozené, protoZe byla ovlivnéna staletimi pastvy a dolovani. Dlouhodoba
koexistence lesnictvi a pastevectvi zaroven vytvorila kulturni krajiny, které v soucasnosti
mizi'®2. Kde a jak zachovat kulturni krajinu (napf. jak zachovat Fidké modfinové porosty) a
kde umoZnit pfirozenou dynamiku, je pfedmétem diskuse.

V zavislosti na jednotlivych zemich a oblastech se v alpinskych lesich jiz provadéji
nékteré prirodé blizsi lesnické postupy. Napriklad v nékterych lokalitach v Rakousku vedla
kombinace rtznych pfirodé bliZsich lesnickych opatfeni: i) k vétSimu rozsiteni bukovych
lesti i ii) k podpore pfirozené skladby druh( stromd (napf. nahrazeni monotypického smrku
ztepilého v nizsich nadmotskych vyskach plvodnimi druhy listnatych strom(). Toho bylo
dosaZeno pfi zohlednéni ménicich se podminek v misté v diisledku zmény klimatu©3.

V jiznich ¢astech Alp, predevsim v Itdlii, zacali mit zemédélci pracujici v horach v 70.
letech 20. stoleti stale vétsSi problémy konkurovat zemédélstvi v nizinach. To vedlo k
vyraznému rozsiteni lesni plochy na okrajové zemédélské plidé v horskych oblastech
(pastviny a louky). Rostouci naklady na obhospodarovani lest zarover snizily tlak na
lesy. V nékterych ¢astech jiznich alpinskych oblasti zplsobuji tyto vysoké naklady na
obhospodarovani lesti a malé a roztfisténé vlastnictvi lest Uplné upusténi od aktivniho
obhospodarovani a monitorovani lest. To v nékterych pripadech vedlo ke zpozdénim
pri prijimani opatfeni proti pfirodnim rizikm (napf. udrzbové prace na infrastruktufe a
opatfeni pro monitorovani a prevenci lavin, sesuv(l pldy a Ficeni skal).

Dlsledky zmény klimatu jsou obzvlasté viditelné v alpinské oblasti. Tyto vlivy zvysily
zranitelnost oblasti v(¢i rozsahlym narusenim zptisobenym vichficemi, lavinami, Ficenim
skal, suchem, povodnémi, pozary a v posledni dobé stdle ¢astéji i napadenim kdrovcem.
Teploty v Alpdch rostou témér dvakrat rychleji neZ na zbytku severni polokoule. Primérny
narust teploty v oblasti ¢ini od konce 19. stoleti téméF + 2 °C1%4 Tato naruseni sniZuij:
pohlcovani CO, lesy, rst lesd, zdravi lest, kvalitu dfeva a stav pfirodnich stanovist.
Zména klimatu navic zplsobuje postupny posun vegetacnich pasem a predstavuje
velkou hrozbu pro ekosystémy a typickou a jedine¢nou biologickou rozmanitost alpinské
oblasti. To ma také negativni dopady na socioekonomické aspekty, jako je cestovni ruch,
produkce dfeva a rekreacni funkce lest. Mezi dalSi problémy patfi vyssi naklady na téZbu
dreva i ochranu pred pfirodnimi poZary ve srovnani s jinymi biogeografickymi oblastmi.
Obhospodarovani lest v alpinské oblasti musi usilovat o odolnou druhovou skladbu
stromd, coZ vyZaduje prirodé bliZsi feSeni, jako je podpora prirozené obnovy plivodnich
druh( a vytvaieni smiSenych porost(l na podporu odolnosti lest®. Ur¢itou roli miZe hrat
asistovana ,migrace” lesd, kdy se uptednostriuji provenience blizké plivodnim druhtim,
které se nejlépe prizplsobuji vyssim teplotam. Pro pfizplsobeni se témto vyzvam a
zachovani cennych funkci lest jsou nezbytné vhodné postupy hospodareni.
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100 Evropska agentura pro Zivotni prostfedi.
(2006). Typy evropskych lest. Kategorie a
typy pro poddvdni zprdv a politiku tykajici
se udrZitelného obhospodarovani lest.
Technicka zprava EEA ¢ 9/2006. https;//
www.eea.europa.eu/publications/technical
report_2006_9

101 Hilmers, T. et al. (2020). Assessing
transformation scenarios from pure
Norway spruce to mixed uneven-aged
forests in mountain areas (Hodnoceni
scénaft premény cistych smrkovych
porostd na smisené riiznovéke lesy v
horskych oblastech). European Journal of
Forest Research, 139, 567-584. https;//doi.
0rg/10.1007/s10342-020-01270-

102 Garbarino, M. et al. (2011). The larch
wood pasture: Structure and dynamics
of a cultural landscape (ModfFinova lesni
pastvina: struktura a dynamika kulturni
krajiny). European Journal of Forest
Research, 130, 491-502. https;//doi.
0rg/10.1007/s10342-010-0437-5

103 Evropska agentura pro Zivotni prostfedi.
(2020). Stav pfirody v EU. Vysledky ze
zprdv predloZenych podle smérnic o
ochrané pfirody za obdobi 2013-2018.
Zprava EEA ¢. 10/2020, s. 66. https://
www.eea.europa.eu/publications/state-of-
nature-in-the-eu-2020

104 https://www.alpconv.org/en/home/topics/

climate-change/
105 SWD(2023)61, &ast |, kapitola 1.3.4.
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Pokud jde o mozné konflikty v oblasti vyuzivani plidy, zemédélské vyuZiti pady obecné
neni v rozporu s vyuzivanim ochrannych les(, protoZe vétsSina takovych lest se nachazi na
ptidé nevhodné pro zemédélstvi. Ackoli by pastva dobytka mohla v nékterych oblastech
stdle ohroZovat integritu ekosystémovych sluZeb, které tyto lesy poskytuji, lesy v

jinych oblastech mohou mit prospéch z extenzivni a dobfe Fizené pastvy dobytka, ktera
maze pomoci diverzifikovat strukturu lesa a sniZit riziko poZar. Mnohé alpinské lesy

trpi rostoucimi Skodami zplisobenymi okusem a ohryzem nepfirozené vysokého stavu
zvére, zatimco rostouci celoro¢ni turistika a rekreacni vyuZiti vyzaduji zvlastni opatfeni v
oblasti hospodateni.

© Matthias Schickhaofer, AT, 2020
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Zajisténi vhodnych podminek tézby

V alpinské oblasti ¢asto prevladaji systémy a postupy obhospodarovani lesli spocivajici
bud” i) v fizeni vybérového kaceni (kdceni jednotlivych strom( a skupin strom(), které
vytvafi strukturalni rozmanitost, nebo ii) v dil¢ich fezech a souvisejicim systému clonné
sece. Holoset (na plochdach vétsich nez 0,5 ha) se pouziva zfidka - s vyjimkou potreb, jako
je nahodila téZba po katastrofdch - a v nékterych zemich je dokonce zakazana z ddvodu
rizika eroze pldy, sesuv(l pady a lavin.

Skody na lesnich ekosystémech se asto minimalizuji Upravou umisténi, natasovani

a metod téZebnich zdsah( a souvisejicich ¢innosti. Opatteni k tomuto Ucelu zahrnuji
prizplsobeni kaceni strom{ a souvisejicich ¢innosti poZadavkdm plané rostoucich rostlin
a volné Zijicich Zivocich(, zejména poZzadavkdm vzacnych a ohroZenych druh(. BEhem
hnizdni/reprodukeni sezdny je tfeba se vyhybat aktivnim hnizdistim, nordm nebo Ukrytdim
a dalsim vyznamnym stanovistim Zivocisnych druhd (jedna se o obecny poZadavek
smérnice 2009/147/ES o ochrané volné Zijicich ptak{ — smérnice EU o ptacich). Hustota
lesnich cest je ¢asto predmétem kontroverznich debat.

V nékterych zemich byly zfizeny ,klidové zény*, které presahuji rdmec zakonnych
povinnosti vyplyvajicich ze smérnice EU o ptacich. Klidové zény byly vytvofeny za ucelem
ochrany nejzraniteln&jsich stanovist a druhd, které jsou nejcitlivéjsi na hluk a jiné formy
ruseni. Bylo by prospésné stanovit spole¢na zakladni pravidla pro obhospodarovani

lestl v celém regionu (nejen v alpinském). Pfikladem mdZe byt vznik zon vhodnych jako
stanovisté pro kamzika horského, ktery je v nékterych regionech ddlezitym faktorem. P¥i
planovani tézby by proto mély byt vytvoreny a zachovany dlouhé lesni okraje a postupné
prechody z nelesnich ploch do lesa.

Podpora rozmanitosti a p¥irodnich procesi

Obnova lesl je ve vétsiné pohofi stfedni a jizni Evropy vétSinou pfirozend. Nicméné dalsi
podpora procest, které napodobuji pfirodu, vytvari prileZitosti jak k udrzeni druhového
bohatstvi (v€etné druh(l spojenych s pocatecnimi a pfechodnymi sukcesnimi stadii), tak

k formovani strukturdlni rozmanitosti na drovni porostu a lesni krajiny. Nékteré projekty,
jako napriklad rakousky pfirodni park Zillertalskych Alp (Naturpark Zillertaler Alps), se
zaméfuji na pfirozenou obnovu lip a dalSich vzacnych opadavych stromd (na tkor smrku)
s cilem vytvorit biologicky rozmanitéjsi lesy a podpofit prirodé blizké a druhové bohaté
lesy. V Italii jsou téméF viechny alpinské lesy tvoreny pfirozenymi druhy, protoZe od 70.
let 20. stoleti se zvySuje zastoupeni listnatych druh(i a vSechny vzacné a sporadické

druhy jsou v ramci obhospodarovani lesti obvykle chranény.

Specificka biologicka rozmanitost spojena s pavodnimi druhy je v priiméru vyssi nez
biologicka rozmanitost spojena s druhy neplivodnimi 6. Tento jev zavisi na rtiznych
taxonomickych skupinach a konkrétnich souvislostech. V{¢i pavodnimu charakteru druht
stromd jsou patrné obzvlasté citlivé napriklad lisejniky a mykorhizni houby. Ve velmi
specifickych pfipadech a podminkach v3ak mohou nékteré neptivodni druhy pfizplisobené
mistnim padnim, klimatickym, ekologickym a stanovistnim podminkam hrat roli pfi
podpore zvysené odolnosti vici zméné klimatu. Tyto konkrétni pfipady by mély byt vZdy
posuzovany optikou podpory vétsi biologické rozmanitosti.

Pokud jde o biologickou rozmanitost, mnohé vyzkumy ukazuji, Ze pfi péstovani lest s
nizkou rozmanitosti jsou porosty obzvlasté nachylné k vypuknuti chorob, vyvratdm, suchu

atd. P¥i pfechodu od péstovani lest s nizkou rozmanitosti by se do popfedi méla dostat 106 Kennedy a Southwood - 1984 / Newton a
, v « Ry p iy ;N - .. . 107 Haigh 1998 —»E}ran»ch and Dufréne, 2005 v
uloha pfirodé blizsiho lesniho hospodafstvi pfi zvySovani rezistence a odolnostit?’. Branquart a Liégeois, 2005.

107 Podle Messiera et al. (2022): ,monokultury
. o o R ., z vysadby maji obvykle mensi potencial
~ . we . i 4 4 ¥
poskytovat jiné ekosystémové sluzby
UdrZovani druhu kopytniku na urovni pFfirozene unosnosti PO e e Sy
nich ukryva nizsi asociovana biologicka
rozmanitost ... V porovnani s rliznorodymi

Hlavnim faktorem omezujicim pfirozenou obnovu lestl je nadmérna pastva pfilis pocet- Vysdzenymi lesy nebo v pFipadé této
nych populaci kopytnikd. SniZuje také druhovou skladbu a kvalitu dfeva. Proto je tfeba diskuse pfirodz blizSimi lesy jsou take
. v , e B o, ., . . . L citlivéjsi na sklidce a choroby, nasyceni
zlepsit Fizeni pastvy kopytnikd. Hlavni preventivni opatfeni spocivaji v udrZovani jejich nebo kolaps trhii s produkty ze dfeva
’ , ’ . ’ ™ R . . o a na zménu klimatu. Zdroj: https://doi.
populaci v rovnovaze s lesnim ekosystémem pomoci vyvazené pritomnosti predator( 0ra/10.1111/conl.12829.
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kopytnik(l (napt. vikd), ucinnych zplsobd lovu a dalSich opatfeni v oblasti hospodareni
(napt. nepfikrmovani nebo omezené prikrmovani kopytnikd v lesich béhem zimy). Pastvu
lze také Fidit lokalné omezenym oplocenim kmen( ¢ pozemk( nebo jinymi ochrannymi
opatfenimi, pokud je to moZné a slucitelné s cili ochrany biologické rozmanitosti.

V 1tdlii, kde lovi mistni komunity a kde je mnoho myslivct, dochazi ke Skodam zplisobe-
nym zvéli vétsinou pouze v blizkosti chranénych oblasti, kde je lov zakazan.
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Optimalizace ponechavani mrtvého d¥eva

Ve vétsiné lest je dobfe znam pozitivni vliv ponechani mrtvého dfeva a stanovistovych
stromd na biologickou rozmanitost, zejména pokud je mrtvé dfevo rovnomérné rozmis-
téno v tfidach prdméru, se stojicimi a leZicimi stromy nékolika druh( v réznych stadiich
rozkladu. V subalpinské zéné je ponechdvani mrtvého dfeva rovnéZ zdsadnim opatfenim
na podporu biologické rozmanitostil®® a pfirozené obnovy lest. Posledni vyzkum také
poukazuje na pozitivni vztah mezi mrtvym dfevem a ochranou pred lavinami a Ficenim
skall®®. LeZici mrtvé dfevo m(iZe posilit drsnost povrchu pady, ¢imZ se sniZi riziko Ficeni
skal a spasani zvéFitte.

Vyzkum také ukazuje, Ze hrubé mrtvé drevo (leZici a stojici mrtvé stromy) pomaha snizo-
vat riziko pfirodnich poZar(, protoZe hrubé mrtvé dfevo zvySuje vlhkost. Drobné mrtvé
dfevo by naopak mohlo zvysit zatiZzeni palivem, a tim i riziko vzniku pfirodnich pozar@*.
Obsah vlhkosti dfeva je klitovym faktorem pro riziko pozaru a v pralesnich porostech

a prirodé blizsim obhospodarovani lestl je vZdy obvykle vy3si. S rostoucim mnozstvim
tlejiciho mrtvého dfeva v lese by se mél zvy3ovat i obsah vlhkosti!2,

Jak bylo argumentovano vyse, v nékterych lokalitach je mrtvé dfevo prospésné pro
mikroklimatické podminky a obnovu!!3. Napfiklad mrtvé dfevo vytvari stin a poskytuje
vlahu semenackdm v oblastech s nizkymi srazkami. Mrtvé dfevo také slouZi jako ukryt
pred vysokou teplotou a zarenim v suchém prostfedi a v chladnych oblastech mize
pokryvka z mrtvého dreva udrZovat vyssi teploty plidy béhem noci, coZ zvySuje miru
preziti zimnich semenack!!4. V Italii mnoZstvi mrtvého dfeva v alpinskych lesich za
poslednich tficet let narostlo v disledku rozsahlejsiho hospodareni v nékterych oblastech
a nedostate¢ného hospodareni v jinych oblastech.

© Robert Brus, 2019, Slovinsko
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108 Miiller, J., a Butler, R. (2010). A
review of habitat thresholds for dead
wood: A baseline for management
recommendations in European forests
(Pfezkum prahovych hodnot pfirodnich
stanovist pro mrtvé dievo: zaklad pro
doporuceni pro hospodareni v evropskych
lesich). European Journal of Forest
Research, 129, 981-992. https;//doi.
0rg/10.1007/510342-010-0400-5

109 Caduff et al. (2022), s citaci: McClung,
2001, Schweizer et al., 2003, Rammig et
al, 2007, Wang a Lee, 2010; Fuhr et al.
(2015); Wohlgemuth et al. (2017).

110 BUWAL, 2000. Entscheidungshilfe bei
Sturmschaden im Wald (Nastroj pro
rozhodovani o vyvratech v lesich.) Vollzug
Umwelt. Bundesamt fiir Umwelt, Wald und
Landschaft; Weiss, G. (2004). The political
practice of mountain forest restoration—
Comparing restoration concepts in four
European countries (Politicka praxe obnovy
horskych lest — srovnani koncepci obnovy
ve Ctyfech evropskych zemich). Forest
Ecology and Management, 195(1-2),
1-13.

111 Donato et al. (2006) poukazuji na to, Ze
nejpravdépodobnéjsi zatiZzeni palivem
pochazi z ,jemného” mrtvého dfeva

(do 7,62 cm), nikoli z hrubého mrtvého
dreva (stojiciho nebo padlého), které ma
obvykle podle definice délku 10 cm nebo
vétsi. Naznacuji, Ze nahodila tézba po
pozaru (kterou lze pfipadné extrapolovat
na dalsi tézbu) ve skute¢nosti zvysuje
objem jemného mrtvého dfeva a Ze
myslenka, Ze ,ponechani dfevni hmoty
(mrtvych strom() na misté by mohlo vést
ke snizeni nebezpeti poZaru, je rozumnou
hypotézou®. Zdroj: https://doi.org/10.1126/
science. 1126583

112 PFivétivy, T, a Samonil, P. (2021). Variation
in downed deadwood density, biomass,
and moisture during decomposition in

a natural temperate forest (Rozdily v
hustoté, biomase a vlhkosti spadlého
mrtvého dfeva béhem rozkladu v
pfirozeném lese mirného pasu). Forests,
12(10), ¢lanek 1352. https://doi.
0rg/10.3390/f12101352

113 Napriklad v suchych lokalitach smétujicich
na jih v Dolomitech podporuje mrtvé dievo
pfirozenou obnovu.

114 Leal Filho, W. et al. (ed.) (2020). Climate
change, hazards and adaptation options.
Handling the impacts of a changing
climate (Zmena klimatu, nebezpeci a
moZnosti pfizplsobeni. Zvlddadni dopadti
meniciho se klimatu). Springer. https://doi.
0rg/10.1007/978-3-030-37425-9
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Kompenzace Uéinkd zasahii hospoda¥eni

Zvlastni vyznam ma obhospodarovani biokoridor“. Tyto koridory jsou odrazovymi
mUstky mezi jednotlivymi ¢astmi stanovist a pomahaji vytvaret sit malych mikrostanovist
pro ochranu, obnovu a propojeni lesnich ekosystém(l. Poskytuji spojeni mezi rozsahlymi
biotopy a umoziuji tak migraci jednotlivych druh mezi nimi. V Rakousku je cilem jednoho
dtilezitého programu (,Connect Forest Biodiversity“, ,Trittsteinbiotope — Programm®)!!>,
jehoZ cilem je zachovat a zlepsit sité stanovist vytvarenim lest a jejich vyjimanim z
produkce jako ,odrazovych* biotop(l. Tato mikrostanovisté by mohla byt potencialnim
opatfenim k minimalizaci nebo kompenzaci negativnich Gcinkd rdznych nevyhnutelnych
zasah( hospodareni.

V aktivné obhospodafovanych lesich mohou byt kromé pfirodé bliZsich opatfeni obhospo-
darovani lestl vytvareny plochy vynaté z produkce. Tyto plochy vynaté z produkce mohou
byt vyhrazeny pouze pro pfirozeny vyvoj lesnich ekosystémd a mdze v nich byt zakazano
jakékoli lesnické vyuZiti a antropogenni ovliviiovani (s vyjimkou lovu, ktery ma predchazet
$kodam zplsobenych zvé&Fi)le.

115 Projekt connectForBig — Trittsteinbiotope.at

116 Platforma pro udrZitelné financovani
doporucuje 10 % v rdmci pfirodé blizsich
lesnich porostt a vice v pfipadé
péstebnich pristup pro mensi biologickou
rozmanitost: Platforma pro udrZitelné
financovani: technickd pracovni skupina.
(2022). Supplementary: Methodology
and technical screening criteria (Dodatek:
Metodika a technickd screeningovd kritéria.
K. 1.4 Lesnictvi a téZzba dfeva.https://
finance.ec.europa.eu/system/files/2022-
11/221128-sustainable-finance-platform-
technical-working-group_en.pdf. © Renzo Motta, 2012, IT
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PFistup zaméFeny na konkrétni méFitko

V nékterych ¢astech alpinské oblasti je ddlezité: i) zvolit pristup zaméFeny na konkrétni
méfitko na zakladé urovni stromU a krajiny a ii) zohlednit zakladni faktory, jako je
nadmoftska vyska a pFistupnost!!’. Na urovni strom(, porostu a krajiny by obhospo-
dafovani lesti mélo cilit na zachovani pfirozené druhové skladby strom( v lesnich
spolectenstvech a pfi tom brat ohled na zménu klimatu. Zvlastni pozornost by méla byt
vénovana zachovani vzacnych druh stromd a kef(l v rovnovaze s poZadavky mladych
stromd v podrostu. Pokud je nutné provést asanacni kaceni, mély by byt neposkozené
jednotlivé stromy zachovany, aby se podpofrila pfirozena odolnost a geneticka rozmani-
tost druhd stromd.

Na Urovni porostu by mél byt v hospodarskych lesich vytvoren a udrZovan dostate¢ny
podil dospélych stromt a mély by byt zachovany stromy zvlastnich tvar( a odrid
(stanovistové stromy). Napfiklad v Rakousku je zajisténo vhodné rozloZeni a prostorova
struktura mrtvého dfeva v souladu s celkovou poZadovanou hustotou mrtvého dreva.
Odumfelé a veteranské stromy jsou ponechavany v porostech podle mozaikového
pristupu. Cilem je stabilizovat, pfipadné zvysit objem mrtvého dfeva a stanovistovych
stromU podle regionalnich nebo strukturalnich okolnosti a rizikovych faktord (napf.
ochrana pted povodnémi) a soutasné zlepsit sit ,ostriivk(l mrtvého dfeva“'*8. Dalsim
poucnym prikladem je Italie. V Itdlii se od 70. let 20. stoleti béZné provadi vybérové kaceni
v nizsich horskych oblastech a skupinovy vybér v subalpinskych oblastech. To pfineslo
mozaiku struktur, narfist smiSenych lest, zvy3eni podilu velkych strom( (stromy o
prdméru vétsim neZ 50 cm) a rozsahlejsi podporu pfirozené obnovy.

Na krajinné urovni je tfeba se zaméfit na zachovani, udrZeni a obnovu rozmanitosti a
rozsahu struktury lesnich porost(i a rozmanitosti lesnich stanovist (napfr. okraje lesd,
mytiny, vymladky, vodni t&iné, kfoviny a dalsi drobné ekosystémy v lese). Krajinné prvky,
jako jsou lesni porosty, brehové lesy nebo stromofadi s vyznamnym vlivem na krajinu a
biologickou rozmanitost (zejména v krajinach s malou zalesnénou plochou), by mély byt
zachovany, zejména ty, které jsou soucdsti spojovaciho ¢lanku mezi jednotlivymi oblastmi.

Jina opat¥eni

DUleZitymi hospodatskymi odvétvimi v nékterych arealech alpinské oblasti, vcetné jeho
zalesnéné ¢asti, je cestovni ruch a rekreace. Cestovni ruch a rekreac¢ni vyuziti vSak mohou
byt i vyznamnym rusSivym faktorem pro biologickou rozmanitost. Mezi hrozby pro lesni
biologickou rozmanitost ze strany cestovniho ruchu patfi pouzivani ctyrkolek, vytvareni
novych sjezdovek, vystavba lyZafskych vlek( se souvisejici infrastrukturou a nepretrzita
pritomnost turistd na nékterych sjezdovkdach (svételné znecisténi). Opatfeni k minimalizaci
negativnich dopad(l na ekosystémy a biologickou rozmanitost zahrnuji omezeni pristupu
do citlivych oblasti ochrany pfirody.
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Kritické faktory

Bude dlleZité zajistit, aby strategie tykajici se lesu, véetné cild, obsahovaly fadny pravni
ramec a koncepce pro provadéni pfirodé blizsiho lesnictvi s vazbou na vnitrostatni/oblastni
programy nebo plany rozvoje lest. To by mélo byt provadéno soucasné s cilenou osvétou
mezi aktéry a zucastnénymi stranami.

Kromé toho bude dilezity dalsi rozvoj lesnich zasob za utelem méreni stavu lesnich
ekosystém, aby bylo mozné kvantifikovat pfislusné parametry (napf. mrtvé dfevo) pro
stanoveni vychozich a cilovych hodnot a pro sledovani trendd.

Vlastnici a spravci lesi by méli byt podporovani prostfednictvim pobidek. Platby

za ekosystémové sluzby poskytované horskymi lesy jsou zasadnim prispévkem k
pfirodé blizSimu obhospodarovani lesll. V této souvislosti jsou dilezité jasné zavazky
zakotvené v protokolu Alpské Uumluvy o horskych lesich.

Clanky 6 a7 10 této mezinarodni smlouvy upravuiji: i) ochranny Geinek horskych les(;
i) produkcni cinek horskych lest; iii) socialni a ekologické ucinky horskych lesq;

iv) potfebu odvozu dfeva a v) povinnost vyhladovat pfirodni lesni rezervace. Clanek 11
upravuje financovani a nahrady (viz ramecek nize).
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Protokol Alpské umluvy o horskych lesich!*®

€lanek 11 - Pobidky a nahrady

1. Vzhledem k nepfiznivym hospodarskym podminkam alpského Uzemi a s
ohledem na sluzby horské lesni ekonomiky se smluvni strany zavazuji v ramci
stavajicich politickych a finan¢nich podminek a po dobu nezbytnou k zajisténi
téchto sluZeb poskytovat dostatecné pobidky pro lesnické ¢innosti, zejména
opatfeni uvedena v ¢lancich 6 aZz 10.

2. Pokud poZadované sluzby v horské lesni ekonomice presahuji povinnosti
vyplyvajici z platnych pravnich predpist a jejich nezbytnost je od(ivodnéna
na zakladé projekt, ma vlastnik lesa pravo na nahradu odpovidajici
poskytovanym sluzbam.

3. Smluvni strany se zavazuji vytvorit nastroje nezbytné pro financovani
motivacnich a kompenzacnich opatfeni a pFi vypoctu prostredk zohlednit
nejen ekonomicko-politické pFinosy pro celé obyvatelstvo, ale také p¥inosy pro
jednotlivce.

119 Viz strana 8. https://www.alpconv.org/
fileadmin/user_upload/Convention/EN/
Protocol_Mountain_Forests_EN.pdf
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126 Evropské bukové lesy - svétové dédictvi

UNESCO

Atlantska oblast

Uvod

Atlantsky ocean se rozprostira od horni ¢asti Spojeného kralovstvi (UK) a Irska a od
stfedniho pobteZi Norska aZ po severni brehy Spanélska a Portugalska, stejné jako celé
Nizozemsko a ¢asti Belgie, Danska, Némecka a Francie. V¢etné Spojeného kralovstvi se
tato oblast rozklada na uzemi deseti zemi, coz pfedstavuje pfiblizné 18 % uzemi EU (pred
brexitemn)120.121,

Za prirozenych podminek a bez vlivu ¢lovéka by v atlantské oblasti byly dominantnim
typem lesa listnaté lesy s opadavymi stromy. Pavodni lesy v3ak byly systematicky
myceny pfinejmensim od stfedovéku, aby uvolnily misto orné pddé, pastvindm a dalsim
zplsobdm vyuZiti pady, vetné sidel, jelikoZ rostl pocet obyvatel a lidé se usazovali po
celé oblasti'??. Lesy nyni tvofi p¥iblizné 13 % rozlohy atlantské oblasti'?*, pfitemz na
zapadnim pobfteZi je zalesnéna plocha Fidkda a smérem na vychod ke kontinentalni oblasti
obecné houstne.

PrestoZe je atlantska oblast jednou z nejhustéji osidlenych a nejintenzivnéji obhospo-
darovanych biogeografickych oblasti v Evropé, stdle zde existuji oblasti poloptirodnich a
plvodnich lesl s pfirozenou druhovou skladbou. Hopkins a Buck (1995) uvadéji priblizné
22 lesnich stanovist uvedenych v pfiloze I, ktera se vyskytuji v atlantské oblasti'?4. Mezi
né patfi i) lesy tvofené plvodnimi druhy jehli¢nand, jako jsou kaledonské (skotské) borové
lesy ve Skotsku; ii) tisové lesy a staré lesy dubu zimniho, které se nachazeji pouze v Irsku
a ve Spojeném kralovstvi, a iii) borové lesy ve Francii, které zahrnuji endemické borovice
mesogejské, veetné borovice kle¢e (Pinus mugo) a borovice bélokoré (P. leucodermis).
Pfirozené dominantni listnaté lesy s opadavymi stromy atlantské oblasti vsaktvofi
prevazné buk lesni (Fagus sylvatica), ¢asto s ptimési dubu zimniho (Quercus petraea) a
dubu letniho (Quercus robur)}?®. Zbytky luZnich les( v oblastii vykazuiji velké bohatstvi

z hlediska druh(i strom0 vcetné jilmu (Ulmus sp.), habru obecného (Carpinus betulus),
jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior), olSe lepkavé (Alnus glutinosa), raznych druhd lip
(Tilia spp.), javoru klenu (Tilia sp.) a bohaté skaly druht kef(l. Soniansky bukovy les v
Belgii je jedinym niZinnym bukovym lesem, ktery reprezentuje atlantskou oblast v ramci
svétového dédictvi bukovych les(it28.
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| pfes znatnou miru odlesfiovani v minulosti se v diisledku opousténi pady'?7128 a z
ddvodu zavadéni programi zalestiovani na okrajovych zemédélskych pldach raznymi
tlenskymi staty EU2° se plocha lest v atlantské oblasti zvétsuje. Zalestiovani od 19.
stoleti dominuje vysadba jehli¢natych druhd na byvalych zemédélskych pladach nebo

na raselinnych a tézkych mineralnich pldach v Irsku ¢&i na pisc¢itych padach v Dansku,
Némecku, Spanélsku, Francii, Nizozemsku a Portugalsku3913!, Nové lesy v atlantské
oblasti jsou zakladany a obhospodarovany ptedevsim jako komercni plantaze pro
produkci dfeva. V posledni dobé se vSak zaklada Sirsi skala jehli¢natych a listnatych druh(
diky cilenym finan¢nim pobidkam a vétsimu ddrazu na dlleZitost sekvestrace uhliku,
odolnosti vici klimatu, biologické rozmanitosti, vody, krajiny, dédictvi, rekreacnich pfinost
a dalich ekosystémovych sluzeb, které poskytuji rozmanitéjsi lesy!32133,

Podil lesnich stanovist s dobrym stavem z hlediska ochrany v atlantské oblasti uvadény
podle ¢lanku 17 smérnice EU o stanovistich 92/43/EHS, &ini 4,94 % a je druhy nejnizsi
ze vsech ostatnich biogeografickych oblasti v Evropé!®4. V této oblasti je tfeba obnovit
zejména bukové lesy®>>,

Stavajici postupy obhospodarovani lesti se mohou v atlantské oblasti znacné lisit. Tyto
postupy mohou zahrnovat zejména moZnosti: i) Zadné hospodareni z dlivodu opusténi
ptdy; ii) hospodareni za Uc¢elem ochrany pfirody a rekreace (napt. v ¢astech Danska

a Francie); iii) clonna se¢ nebo z&asti pfirodé blizké obhospodarfovani listnatych lest v
Némecku; iv) tradi¢ni nebo obhospodarovani lest v kulturni“ krajiné pomoci agroles-
nickych, vymladkovych a silvopastoralnich systém¢ (napt. Spanélsko a Portugalsko);

V) intenzivné obhospodarfované monokultury s kratkym obmytim a vi) lesy pro produkci
dreva, celuldzy a energetické biomasy v systémech holoseti (napt. Irsko a Spanélsko).
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PFirodé bliZsi koncepce v praxi - pFiklad nepaseéného
hospodaf¥eni v lesich

Alternativy k péstebnim systémdm holose¢i maji v Evropé dlouhou tradici*3®**”. V posledni
dobé se znatnad pozornost vénuje novym metodam, jak se vyhnout obmytim, holose¢im a
obmytnimu (neboli pravidelnému) obhospodafovani lesi*3813°. V zapadni atlantské Evropé
jsou alternativy k obmytnimu obhospodarovani lesti znamé jako nepasec¢né hospodareni
v lesich nebo pfirodé blizké obhospodarovani lest. V tabulce 340 jsou uvedeny odhady
souctasného procenta lesni plochy obhospodafrované v ramci systémd nepasecného
hospodareni v lesich v jednotlivych zemich atlantské oblasti.

Tabulka 3: Odhadované procento vyuziti nepase¢ného hospodareni v lesich v porovnani s jinymi péstebnimi
systémy ve vysokych lesich v atlantské oblasti

% nepaseéného

hospoda¥eni v lesich

Zemé 6 % 94 %
Irsko 1% 99 %
Némecko 30 % 70 %
Belgie 45 % 55 %
Francie 25 % 75 %
Nizozemsko 31 % 69 %
Dansko 13 % 87 %
Spanélsko 15 % 85 %
Portugalsko 3% 97 %

*  Polozka ,Ostatni“ zahrnuje holosece, clonné sece a semenné sece a jiné systémy obnovy.

Zajem o uplatfiovani nepasecného hospodareni v lesich postupem ¢asu narlista (napr.
v Dansku, Némecku, Irsku a Nizozemsku). K tomu pfispél pfedevsim posun ve verejném
minéni o tom, jak by se mélo v lesich hospodafrit. V diisledku tohoto posunu se zvysil
poZadavek zohledrovat vedle produkce dreva také vyznam strukturdlni a biologické
rozmanitosti a okrasnych a rekreac¢nich hodnot les(l.

Z atlantickych zemi, které v soucasné dobé vyuzivaji na vétsich plochach nepasecné
hospodareni v lesich, je podil lesni plochy, ktera v soucasné dobé prechazi na nepasectné
hospodareni v lesich pozoruhodny (napr. Belgie, Dansko, Némecko, Francie a Nizozemsko)
(viz Mason et al,, 2022). To svédci o pomérné neddavném prijeti tohoto systému. Vzhledem
k rozloze lesni plochy, ktera je v soutasnosti v atlantské oblasti obhospodafovana v
ramci holoseci, pfedstavuje pfeména stejnovékych lest na lesy v rdmci nepasetného
hospodareni v lesich pro vlastniky a spravce lest vyzvu. Vyzkum tohoto procesu premény
je zatim nevelky a praktické informace a pokyny jsou k dispozici jen v omezené mifel4L,
Znacna cast literatury o nepasetném hospodareni v lesich pochazi ze Spojeného kralov-
stvi a stfedni Evropy. Ackoli literatura ze Spojeného kralovstvi poskytla cenny vychozi bod
pro ty, ktefi se zabyvaji pfeménou porostu v Irsku, je tfeba provést dalsi vyzkum, ktery

by vypracoval pokyny pro jednotlivé zemé tykajici se jednotlivych stadiich pfemény*?2,

V souvislosti se starsimi bukovymi lesy jsou prinosné pokyny pro hospodareni vypraco-
vané na zakladé vysledkd dvou, rozsahlych, védeckych projekt(l v nizindch Némecka. Tyto
pokyny davaji spravcdim les( nahlédnout na zplsob, jakym se homogenni bukové lesy
maji pomalu pfeménovat na lesy s rozmanitéjsi riznovékou strukturou s vétsi druhovou
rozmanitosti bukovych les(i42.

Ma-li byt prechod na nepasetné hospodareni v lesich uspésny, je dileZité, aby spravci
lesti méli predstavu o tom, jakou strukturu lesa chtéji béhem faze prechodu vytvorit.
Napfiklad se musi rozhodnout, zda struktura lesa bude pfedstavovat vybérové nebo
skupinové kaceni v riznovékych mikrostanovistich, nebo zda pljde o strukturu s mrtvym
dfevem a lesy s bohatou biologickou rozmanitosti pokryvajici cely Zivotni cyklus lesa.

CAST V — PRIRODE BLIZSI LESNICTVI V RUZNYCH OBLASTECH


https://doi.org/10.1093/forestry/77.1.27
https://journal.societyofirishforesters.ie/index.php/forestry/article/view/10105
https://journal.societyofirishforesters.ie/index.php/forestry/article/view/10105
https://journal.societyofirishforesters.ie/index.php/forestry/article/view/10105
https://doi.org/10.1093/forestry/cpab038
https://doi.org/10.1093/forestry/cpab038
https://journal.societyofirishforesters.ie/index.php/forestry/article/view/10106
https://journal.societyofirishforesters.ie/index.php/forestry/article/view/10106
https://journal.societyofirishforesters.ie/index.php/forestry/article/view/10106

Takovy vyzkum byl proveden napfiklad v Dansku!#3. Atkoli se vsak lesy preménuji

a v ramci snahy o nepasecné hospodareni v lesich se pouzivaji adaptivni postupy
hospodareni, je zapotfebi dalSich pokynt pro spravce lesy, jak téchto struktur lest s
obhospodafovanim souvislého lesniho porostu dosahnout. Mason et al. (2022) rovnéz
oznacili vyzvy, které brani SirSimu pfijeti nepase¢ného hospodareni v lesich. (2022).

K témto vyzvam patfi: i) nedostatecné povédomi o nepasecném hospodareni v lesich mezi
vlastniky lesU; ii) omezené dovednosti v oblasti nepasetného hospodareni v lesich v ramci
lesnické profese a nedostatek kvalifikovanych lesnich pracovnikd, ktefi by tento pFistup
uplatriovali; iii) velké populace kopytnikd Skodicich pFirozené obnové; iv) pilafské odvétvi
zamérené na zpracovani stfedné velkych kmend; v) dotacni reZimy zvyhodriujici postupy
spojené s pravidelnym obhospodafovanim lest a vi) obecny nedostatek zkusenosti s
preménou lesnich plantdZi na rozmanitéjsi struktury. VSechny tyto otazky jsou jisté
relevantni napriklad v Irsku, kde: i) vétSina lestl je nové zaloZena; ii) lesni kultura stdle
vznika a iii) Uroven znalosti a dovednosti v oblasti obecnych postupll obhospodarovani
lestl je obecné nizka, coZ znamenad, Ze naro¢néjsi poZadavky na hospodareni vyplyvajici z
nepasecného hospodareni v lesich budou obzvlasté problematické. Nedavné a probihajici
iniciativy v Irsku vSak naznacuji rostouci zajem o nepasecné hospodareni v lesich a
prirodé blizsiho lesnictvi obecné a jejich uplatfiovani. Tyto iniciativy se soustfeduji kolem:
i) pFislusné statni podpory pro pfechod na nepasectné hospodareni v lesich a obhospoda-
fovani plivodnich lest nebo plivodnich zalesnénych ploch a ii) ¢innosti (véetné odborné
pFipravy a publikaci) organizaci Pro Silva Ireland (www.prosilvaireland.com) a Woodlands
of Ireland (www.woodlandsofireland.com).

© Shutterstock

Nepasecné hospodafeni v lesich a pFirodé blizké lesnictvi -

pFipadova studie o vyzvach a pFileZitostech v Irsku

Za poslednich 100 let se diky irské vnitrostatni politice zalesfiovani, ktera zahrnovala
vysadbu 690 000 ha lesa, zvysila zalesnéna plocha z priblizné 1-2 % celkové rozlohy v
roce 1922 na 11,6 % v roce 20224, Jedna se o nejvétsi zménu vyuZiti pady od zaloZeni
irského statu v roce 1922. Na rozdil od ostatnich ¢lenskych statd EU v atlantské oblasti
vsak vétsinu irskych lest tvofi neplivodni, stejnovéké monokulturni jehli¢naté plantaze,
které jsou vysazeny a obhospodarovany prevazné v ramci systému holosece. Smrk sitka,
plvodem ze zdpadniho pobfeZi Severni Ameriky, je nejrozsifenéjsim druhem v irskych
lesich, zaujima 44,6 % celkové plochy les(l a vice neZ ctvrtinu (27 %) celkové plochy les(
obsahujici listnaté druhy veetné bfizy, jasanu, dubu a vrby. Vétsinu (70 %) irskych lest
tvofi stromy staré nejvyse 30 let'*4. S vyjimkou smiSenych jehli¢natych a neplvodnich
listnatych les( zbyva v Irsku pfiblizné 100 000 ha pfirozenych nebo polopfirozenych
lesnich ploch. Z toho pfiblizné 20 000 ha je definovano jako plvodni stary les, tj. les
pochazejici z obdobi pred rokem 16004,
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PrestoZe se nepasecné hospodareni v lesich nebo p¥irodé blizké lesnictvi uplatriuje v
kontinentdlni Evropé v mnoha formach jiz 120 let, v Irsku bylo jeho uplatfiovani omezeno
(viz tabulka 3 vy3e). Nicméné se zda, Ze tlak na vytvoreni alternativ k systému holoseci v
Irsku v budoucnu vzroste, a to v disledku iniciativ, jako je navrhovany zakon EU o obnové
pfirody, a rostouci averzi vefejnosti k vizualnim dopadlm kaceni. Jak bylo popsano vyse,
zajem o uplatfiovani nepasetného hospodareni v lesich a prirodé blizsiho lesnictvi roste
také diky usili rznych iniciativ a organizaci.

Zasady prirodé blizsiho hospodareni pfi obnové a zlepseni biologické rozmanitosti v
ptvodnich dubovych, tisovych a slatinnych lesich Irska uvedenych v pfiloze | a v téch
lesnich oblastech, které jiz maji nékteré prvky takové biologické rozmanitosti (napt. plidni
fléra odpovidajici plivodnimu nebo poloprirodnimu lesu), se uplatfiuji pomérné snadno.
Pro plivodni a poloprirozené lesy byla urcena opatfeni a ukazatele, které jsou ucinné

pti zlepSovani biologické rozmanitosti lest (napf. adaptivni Fizeni kopytnikd, vyloucenti
kopytnikd, odstrariovani invaznich nebo exotickych druh(, zvySovani objemu mrtvého
dreva) a lze je snadno kvalifikovat. Toho je vSak stale obtiznéjsi dosahnout ve stavajicich
produkenich lesich vysdzenych pomoci neplvodnich jehlicnan( na byvalé zemédélské
pldé, protoZe prvky plvodni lesni biologické rozmanitosti jsou znatné omezené. DosazZeni
specifickych ukazatelt nebo cilli EU v oblasti obnovy pfirody proto nemusi byt ve
stavajicich produkénich lesich tohoto druhu v omezenych ¢asovych ramcich proveditelné.
Irsko, stejné jako Dansko, Nizozemsko a Spojené kralovstvi, zaznamenalo nejvétsi narlist
druhové rozmanitosti lest ze vSech ¢lenskych statd EU diky zavadéni neptvodnich druhd
strom(*46. Proto je tfeba vytvofit matici ukazateld, které by stanovily, ¢eho by se mélo
dosahnout v lesich, které jiz vykazuji prvky pavodnich lesnich ekosystémd, i ¢eho by se
mélo dosahnout v lesich, které jsou vzdaleny tomu, co by mohlo byt povaZzovano za
,pavodni lesni ekosystém®. U les(, které jiz vykazuji prvky plvodnich lesnich ekosystémd,
mohou ukazatele a cile realisticky odrazet plivodni typy lestl a s nimi spojené druhovou a
ekosystémovou skladbu. U lest, které jsou vzdaleny tomu, co by mohlo byt povazovano
za ,plvodni lesni ekosystém®, by se ukazatele a cile mohly zaméfit na obecnéjsi principy
lesni biologické rozmanitosti (napf. vékova a druhova diverzifikace, vytvareni okrajovych
stanovist a strategickych volnych ploch pro zvyseni biologické rozmanitosti). Je zfejmé, Ze
vhodné navrzeny irsky model nepasecného hospodareni v lesich by usnadnil pfeménu a
restrukturalizaci nové zaloZenych jehli¢natych a listnatych lesi na patfi¢nych mistech.

Vyznamnou prekazkou dalekosahlého pfijeti nepasetného hospodareni v lesich v Irsku je
irské vétrné podminky a skutetnost, Ze velka ¢ast lesniho majetku je znacné roztfisténa
a byla zaloZena bud’ na raselinistich, nebo na vlhkych mineralnich pldach. Vitr je
nejvyznamnéjsim Skodlivym Cinitelem v evropskych lesnich ekosystémech#’. V Irsku jsou
vsak Skody zplsobené vétrem na lesich jesté vyraznéjsi. Vzhledem ke své zemépisné
poloze je zemé vystavena intenzivnéjsim cyklontim, extrémnim vichficim a srdzkam nez
jiné evropské zemé&“8, Rozsahlé, nahlé nebo rychlé zmény struktury lesa a skladby zapoje
proto predstavuji vyznamné riziko pro jejich stabilitu, pokud jsou tyto zmény provadény
bez naleZité pozornosti, fadného planovani a vhodného vybéru lokality. To plati zejména
pro roztfisténé monokulturni rostliny se stfednim obmytim zasazené na raselinnych
pldach. Existuje tedy padny argument pro to, aby se Usili o pfechod na nepasetné
hospodareni v lesich soustfedilo na ty lesni oblasti, kde to umozZiiuje stabilita a kde je
schopnost vyznamné zvysit biologickou rozmanitost nejvétsi. Vybérova tézba ve starsim
porostu by mohla byt vyuZita k zahdjeni chranéné prirozené obnovy pionyrskych druhd.
PFipadné m(Ze byt prileZitosti k naslednému zavedeni nepasecného hospodareni v lesich
stadium holosece a opétovné vysadby.

Vzhledem k soucasnému druhovému, vékovému a geografickému profilu mnoha irskych
lestt miZe byt pfileZitost k vyraznym strukturalnim zménam lest v mnoha oblastech
zemé mozna pouze ve stadiu opétovného zalesriovani. Jakékoli dalekosahlé prijeti
pfirodé blizsiho lesnictvi v Irsku by proto mélo odrazet soucasnou zavislost Irska na cyklu
holosece a zalesriovani a mélo by se zaméfit na to, ¢eho Ize dosahnout ve stadiu obnovy
porostu, kdy lze docilit strukturalni zmény pfi minimalizaci financ¢nich a environmentalnich
rizik. Je zfejmé, Ze existuji vyznamné prileZitosti pro obnovu a zlepSeni biologické rozma-
nitosti, a to jak ve stadiu zalestovani, tak na dosud nezalesnénych plochach.
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Bez ohledu na stdvajici vyzvy a péstebni postupy lze pozorovat pokrok v oblastech s
nizkou expozici vétru, kde byly stavajici lesy zaloZzeny na mineralnich plidach a lze je
charakterizovat jako smiSené nebo rozmanitéjsi rliznovéké lesy. Mira zapojeni vlastnik(
lesti do organizace Pro Silva Ireland a ucast v sou¢asném grantovém programu nepa-
sec¢ného hospodareni v lesich financovaném statem naznacuji zna¢ny zajem a potencial
pro pfechod na nepasectné hospodareni v lesich. Mezi vefejnosti panuje velka ochota
platit v Irsku za smiSené lesy a spolecnost obecné dava prednost smisenym listnatym a
jehli¢natym lesim?#°. To se odraZi v nedavnych statistikach o zalesfiovani, kdy v pfiblizné
30-40 % irskych les(i v soukromém vlastnictvi maji v sou¢asnosti v porovnani s mnohem

Ny

vy3sim historickym podilem smrku sitky vyrazné zastoupeni listnaté druhy.

PFirodé blizké lesnictvi — pFipadova studie z Némecka

Smrk ztepily (Picea abies) byl donedavna povaZovan za ,zakladni“ strom némeckého
lesnictvi, nebot tvofil 25 % zalesnéné plochy, tfetinu zasob dfeva a vice nez polovinu
vyuziti dfeva. Dlouho proto tvofil obchodni zakladnu mnoha lesnickych podnikl a z velké
¢asti z historickych divod( se péstoval daleko za hranicemi svého pfirozeného arealu.

14
|

Péstovani Cisté jehlicnatych porostd viak s sebou nese rizika. Na ta se upozorfiovalo

jiz koncem 19. a potatkem 20. stoleti*>®*5!, V reakci na nedavné rozsahlé odumirani

lesti zahajila némecka spolkova vlada a spolkové zemé jiz v poloviné 80. let 20. stoleti
programy financovani pfemény jehli¢natych lest na lesy smiSené. Vétsina spolkovych
zemi vyhlasila opatfeni na preménu lest v lesich ve vlastnictvi spolkovych zemi a
opatfeni na financovani premeény lest v lesich, které nejsou ve vlastnictvi spolkovych
zemi. Nedavné vysledky inventarizace lest potvrzuji pozitivni vysledek téchto opatteni.

V poslednich desetiletich se v Némecku snizil podil smrku ztepilého a zvysil podil
smiSenych a listnatych lestl. Celkovym cilem v Némecku je zakladat smiSené lesy s
prevahou plvodnich druhd stromd. Zakladani téchto lesnich porost(l uspokojuje potrebu
produkce dfeva a jde ruku v ruce s potfebami pfizplisobit se v budoucnosti zméné klimatu
i plnit cile ochrany pfirody. S postupujici zménou klimatu se v Némecku ocekava zhorseni
podminek pro smrk ztepily (Picea abies)*>?*>3. V' nékterych lesnich oblastech je jiz vidét
rozsahlé odumirani tohoto druhu. Skody zptisobené vichficemi, suchem a ktirovcem od
roku 2018 zaméfily pozornost na odolnost lesd, jejich druhovou skladbu a vybér druhdi

a viechny tyto otazky se dostaly na politickou agendu. V mensi mite byly stresem v
dasledku sucha spole¢né se sekundarnim biotickym poskozenim zasaZeny i dalsi dilezZité
druhy strom(, jako je borovice lesni (Pinus sylvestris) a buk lesni (Fagus sylvatica).
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Kritické faktory - zamé¥eni na Irsko

Byla identifikovana fada politickych, vzdélavacich, ekonomickych a vyzkumnych poza-
davku(, které by mély podpofit zavadéni a praktické uplatfiovani nepasetného hospodareni
v lesich a pfFirodé blizkého lesniho hospodarstvi v Irsku.

Odborné poradenstvi a prenos technologii ze zahrani¢i m(Ze pomoci urcit osvédcené
postupy pro alternativni péstebni systémy k obmytnimu obhospodarovani les(l. Toto
poradenstvi a pfenos technologii zahrnuje zfizent: i) p¥islusnych demonstracnich lest

pro sledovani pokroku nebo ii) zkusebnich lokalit, jako jsou lokality uvedené v katalogu
sdruZeni Association Futaie Irréguliére. Mnoho soukromych vlastnik( les(, ktefi jsou

v soutasné dobé zapojeni do nepasetného hospodareni v lesich, a jejich lesnici jsou
aktivnimi €leny organizace Pro Silva Ireland (www.prosilvaireland.com/), ktera slouzi jako
férum pro diskuse a neformalni Skoleni formou dn(i v terénu a studijnich cest.

Irsky stat nabizi finan¢ni podporu vyzkumnym projektdm spojenym s organizaci Pro Silva
a dalsim vyzkumnym projektlim tykajicim se nepasetného hospodareni v lesich, aby
zajistil pokracujici rozvoj sluZeb v oblasti vyzkumu a pfenosu znalosti. Byl také navrZzen
formalizovanéjsi systém odborné pripravy v oblasti nepase¢ného hospodareni v lesich a
vysilani mezinarodnich odbornikd na pomoc irské vladni politice tykajici se prirodé blizkého
lesniho hospodafstvit>#. V neddvné dobé se sekce rozvoje lesnictvi Teagasc (irska zemé-
délska poradenska agentura) spojila s Evropskym lesnickym institutem (EFI) ve spolupraci
se spolecnosti Coillte (irskou statni lesnickou spole¢nosti) a organizaci Pro Silva Ireland,
aby vytvorily vzdélavaci zdroje o nepasec¢ném hospodareni v lesich pro irské viastniky
lest, lesniky, studenty a dalsi zainteresované skupiny. Organizace INTEGRATE Network
tvori soucast dynamické celoevropské vyménné vzdélavaci sité EFI, jejimZ cilem je vybavit
vlastniky lest potfebnymi dovednostmi pro vybér nejvhodnéjsich systémi hospodareni v

Ny

rozmanitéj3ich lesich, v&etné lesti s obhospodafovanim souvislého lesniho porostu®®®.,

V roce 2014 Irsko dokontilo statem financovany vyzkumny projekt COFORD zaméfeny

na péstebni systémy s nizkym dopadem. Projekt COFORD byl cenny pfi vypliiovani mezer
ve znalostech o praxi nepasetného hospodareni v lesich. Novéjsi vyzkumny projekt
TranSSFor, ktery probihal do konce roku 2022, se zaméfil na pfeménu lesa sloZzeného ze
smrku sitky v Irsku®®®. Statem financovany projekt ContinuFOR, ktery byl zahajen v Uinoru
2022, se snazi shromazdit védecké poznatky o pfechodu stejnovékych porostll na systém
nepasecného hospodareni v lesich v Irsku. V ¢asovém ramci nového irského lesnického
programu na obdobi 2023-2027 ur¢i ContinuFOR dlsledky pfechodu na nepasecné
hospodareni v lesich pro: i) produkci dfeva (kvalita i mnoZstvi); ii) biologickou rozmanitost
a iii) zmirfiovani zmény klimatu. Pokud jde o praktické nastroje a budouci potreby
vyzkumu, je jesté zapottebi vhodnych vynosovych modelll a skute¢nych finan¢nich
srovnani mezi obhospodarovanim souvislého lesniho porostu a obmytnim obhospodaro-
vanim lest pro razné lesni podminky v Irsku'®”. Tyto modely a srovnani umoZni spravctim
lest a vlastnikdim pldy plné vyhodnotit a uvést do praxe model les( s obhospodafovanim
souvislého lesniho porostu.

Irska vlada si uvédomuje, Ze prechod vznikajicich a nové vysazovanych lestl na systém
nepasectného hospodareni v lesich a pfirodé blizsi obhospodarovani lest predstavuje
technickou i odbornou vyzvu. V rdmci posledniho vnitrostatniho lesnického programu
(2015-2022) proto poskytla finan¢ni podporu na stimulaci a usnadnéni pfechodu
stavajicich listnatych a jehli¢natych lest na systém nepasetného hospodareni v lesich,
pficemz od roku 2019 bylo v rdmci reZimu zlepSovani zalesnénych ploch posouzeno z
hlediska financovani pfechodu 840 ha soukromych les(. Financovani (napf. na oploceni
pred jelenovitymi nebo na odstrarfiovani invaznich ¢i exotickych druhtl) poskytuje irsky
stat také v ramci programu ochrany ptvodnich zalesnénych ploch na obnovu a ochranu
stdvajicich poloprirozenych nebo plivodnich lesnich oblasti. Tento program rovnéz
financuje nahrazovani jehli¢natych porost( plvodnimi zalesnénymi plochami ve stadiu
opétovné vysadby. Kromé toho je podminkou irského programu zakladani pivodnich
zalesnénych ploch, v jehoZ ramci bylo doposud financovano vytvoreni vice nez 2 800
ha novych ptivodnich zalesnénych ploch, poZadavek, Zze budouci hospodareni musi byt
zaloZeno na nepasetném hospodareni v lesich, coZ zajisti, Ze takové plochy nebudou
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v budoucnu vykaceny v ramci holosece. Pravidelné technické informace vydavané
organizaci Woodlands of Ireland a publikace Management Guidelines for Ireland's Native
Woodlands*®, kterou spoletné vydaly irské vladni organy zodpovédné za ochranu pfirody
a lesnickou politiku v Irsku, poskytuji velmi potfebné informace pro toto rostouci odvétvi
ptivodnich zalesnénych ploch.

V novém lesnickém programu na obdobi 2023-2027 se irsky stat zavazal k dalSim
pobidkam na podporu vlastnikd pady: i) pfi zakladani novych lestl se systémem
nepasecného hospodareni v lesich (véetné novych lest osazenych vyhradné plivodnimi
irskymi druhy); ii) pfi pfeméné stavajicich stejnovékych lest a iii) pfi opétovné vysadbé
byvalych stejnovékych lestl ve stadiu holosece s cilem vytvofit zalesnénou plochu, ktera
bude obhospodarfovana systémem nepasetného hospodareni v lesich (viz také tabulka 4,
DAFM, 2022b%9).

Tabulka 4: Konkrétni financni pobidky na podporu nepasecného hospodareni v lesich a opatfeni v oblasti pfirodé
blizkého lesnictvi v ramci irského planu provadéni lesnické strategie (DAFM, 2022b)

2

Opatfeni k zakladani

lesti

Plvodni les

Lesy pro vodu

Nepaseéné
hospodafeni v lesich

Zakladani lesi na
veFejnych pozemcich

Rodici se les

Program pro oblasti s
ptvodnimi stromy

Platby za

ekosystémové sluzby

Vytvoreni pfirodé blizkych smiSenych lest, které budou tvoreny vyhradné
ptvodnimi druhy, budou odraZet mistni a plvodni typy lest a zalesnénych ploch
a budou upfednostiiovat plivodni provenienci. Zfizeno predevsim pro biologickou
rozmanitost, pficemz v slucitelnych pripadech je povolena i produkce. Plochy
osdazené, aby spadaly pod systém nepasecného hospodareni v lesich.

Vytvareni plvodnich lest v cilovych oblastech s konkrétnimi cili chranit vodu
pfed vyznamnymi tlaky a rozsifit stanovisté 1EO Nivni lesy uvedené v priloze |,
jehoz celkovy stav je v Irsku v soucasnosti Spatny.

Vytvareni produkenich les(, které jsou vhodné strukturovany tak, aby mohly byt
od zaloZeni obhospodarovany jako souvisly lesni porost.

Vybizeni verejnych organt, aby na vhodné holé ptidé zakladaly nové pCvodni
lesy, které budou obhospodarovany jako souvisly lesni porost.

Ochranna, posilujici a obohacujici vysadba stavajicich rodicich se plivodnich
lestl.

Zakladani ptivodnich ploch se stromy na zemédélské ptidé (< 1 ha) pro ucely
cilt v oblasti zmény klimatu, biologické rozmanitosti a kvality vody.

Ochrana ptivodnich
zalesn&nych ploch

Nepaseéné
hospodafeni v lesich

Sprava semennych
porosti

Program zlep$ovani
Zivotniho prostFedi,
véetné& opat¥eni pro
vodni stanovisté&/
druhy (zamé&Feny na
vnitrostatni nebo
evropské uréené
lokality)

Ochrana vody

Obnova a ochrana stavajicich pavodnich lest.

Pfeména/obhospodarovani stavajicich lesi podle zdsad nepasecného
hospodareni v lesich a schvalenych plant hospodareni.

Otevreno pro lesni porosty zafazené jako ,vybrané“ nebo ,testované“ do
Narodniho registru lesniho zakladniho materialu, véetné dubu (zimniho a
letniho), ktery je pro Ucely genetické ochrany registrovan v kategorii ,zdroj
identifikovan®.

Povzbuzovani vlastnikd lest, aby v ramci sou¢asného obmyti provadéli ve
stavajicich lesich prace vedouci k dosaZeni strukturdlnich zmén a zlepSeni
environmentalni ,stopy*“ téchto lesti (napt. snizovani fragmentace, zlepSovani
skladby druhd na okrajich les(, vysadba plivodnich stromd a kefd a rozSifovani
otevrenych lesnich ploch).

Provozni opatfeni zaméfena na ochranu vody, vEetné osazovani brehd
ptvodnimi druhy strom( nebo v pfipadé potfeby pfed¢asného kaceni a
odstrafiovani strom.
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158 Cross, J. R, a Collins, K. D. (2017).
Management guidelines for Ireland’s native
woodlands (Pokyny k hospodareni na
ptvodnich irskych zalesnénych plochdch).
Vydané spole¢né ttvarem narodnich parku
a plané rostoucich rostlin a volné Zijicich
Zivotich(l (Ministerstvo uméni, dédictvi,
regionalnich, venkovskych zaleZitosti a
véci irsky mluvicich regionti) a Lesnickou
sluzbou. Lesnicka sluzba, Ministerstvo
zemédélstvi, potravinadfstvi a mofského
prosttedi.https;//www.npws.ie/sites/default/
files/publications/pdf/Management%20
Guidelines%20for%20Ireland%275s%20
Native%20Woodlands%202017.pdf

159 DAFM. (2022b). Ireland’s Forest Strategy
Implementation Plan (Pldn provddeni
irské lesnickeé strategie). VNavrh pro
verejnou konzultaci. Ministerstvo
zemédélstvi, potravinafstvi a mofského
prostfedi (DAFM). https;//assets.goy.
ie/237551/b0af026a-cc3a-4e92-a833-
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160 Lindberg H. et al. (2020). The challenge

of combining variable retention and
prescribed burning in Finland (Vyzva
kombinace proménlivého ponechavani

a predepsaného vypalovani ve Finsku).
Ecological Processes, 9, ¢lanek 4. https:/[
doi.org/10.1186/s13717-019-0207-3

161 Geffert, J. L. et al. (2013). Global moss

diversity: Spatial and taxonomic patterns
of species richness (Globalni rozmanitost
mechy: prostorové a taxonomické vzorce
druhového bohatstvi). Journal of Bryology,
35(1), 1-11. https://doi.org/10.1179/1743

282012Y.0000000038

Borealni oblast

Uvod

Borealni lesy se nachazeji v severnich ¢astech Evropy, ve Skandindvii a kolem Baltského
more. Krajinu v této oblasti charakterizuiji lesy, raselinisté a jezera. Podil plochy klasifiko-
vané jako les v boredlni oblasti se pohybuje od vice neZ 70 % ve Finsku po 35 % v Litvé.
V ramci borealni biogeografické oblasti se péstebni podminky a klima zna¢né rdizni od jihu
na sever. Boredlni lesy jsou prevazné jehli¢naté, pricemz v suchych lokalitach prevladaji
borové lesy (Pinus sylvestris) a ve vlh¢ich a na Ziviny bohatsich lokalitach smrkové lesy
(Picea abies). Potet druh(i strom( v boreadlni oblastijj e pfirozené nizky, pficemz nejvétsi
rozmanitosti se vyznacuje poloboredlni oblast, kde mohou lokalné dominovat i listnaté
stromy. Typickymi stromy borealnich les(l jsou smiSené listnaté stromy, jako jsou btizy
(Betula pubescens/pendula), topol (Populus tremula), viba (Salix caprea), olSe (Alnus
glutinosa a A. incana) a jefab (Sorbus aucuparia). Staré listnaté stromy jsou velmi
daleZité pro biologickou rozmanitost.

Mnoho borealnich druhd rozvinulo své znaky v krajiné ovlivnéné pozary a jejich dlouho-
dobé preZiti zavisi na strukturach a funkcich, které vzniknou po lesnich poZarech. Pfirodni
poZary ve Fenoskandii (oblast zahrnujici Norsko, Svédsko, Finsko a €asti Ruska) téme¥
vymizely diky efektivnimu potlac¢ovani pozar, obhospodafovani lest a rozsahlym sitim
lesnich cest. To znameng, Ze nyni jsou ohroZeny druhy evolu¢né pfizplisobené poZardm a
lestim po poZarech?®°.

Borealni oblast je ohniskem biologické rozmanitosti mech, lisejnik( a hub a druhové
bohatstvi téchto tfi taxon( je v boredlni oblasti srovnatelné s tropickymi oblastmi®®l.
Vétsina ohroZenych lesnich druh( v boredlni oblasti je zavisla na stanovistich se
souvislym vyskytem hrubych dfevnich zbytkd a velmi starych strom(. Kromé toho jsou
pro ohroZené druhy dlleZité lesy bohaté na byliny a staré raselinné lesy (napf. rase-
linisté a slaté).

© Julia Miiller 2021 Svédsko

Lesnictvi bylo - a stale je — ve Fenoskandii sou¢asti hospodarstvi na Urovni jednotlivych
zemi, jednotlivych podnikd, drobnych vlastnikd a venkovskych malych a stfednich
podnikd. Velka ¢ast les(l v této oblasti byla po staleti utvarena lidskymi zasahy. Pred
érou obmytniho obhospodarovani stejnovékych lest, kterd zacala v poloviné 20. stoleti,
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ovliviiovalo lesy po dobu 2 000-3 000 let tzv. toulavé zemédélstvi. Vyroba dehtu a
drevéného uhli zGstala v borealnich lesich rozsahla aZ do konce 19. stoleti a potfeba palit
drevo pro vytapéni méla na tyto lesy silny dopad, zejména v jiznich ¢astech Fenoskandie.
V kombinaci s novéjsim narlistem obchodniho vyuZiti dfeva (zejména dreva a vldkni-
nového dFivi) vedly tyto historické postupy k vyznamné zmeéné v lesni krajiné boredlni
oblasti. Tyto krajiny necharakterizuji nizké miry mrtvého dreva a fragmentace pralesnich
porost(l a pfirozenych lesd, které pat mezi kli¢ové aspekty pro biologickou rozmanitost
jako kriticka stanovisté pro volné Zijici Zivocichy a volné rostouci rostliny. V sou¢asné dobé
tvori boreadlni lesy predevsim poloprirozené, stejnovéké lesy, v nichz je dleZité zlepSovat
strukturu, aby se zvysila biologicka rozmanitost.

0d 90. let 20. stoleti jsou prijimana opatfeni na zachovani a zlepSeni biologické rozmani-
tosti. Tato opatfeni zahrnuiji: i) nechavani ponechavanych/stanovistovych stromd; i) sazeni
listnatych strom0 do jehli¢natych porostt a (iii) pravni predpisy o lesich zamérené na
zlepSeni biologické rozmanitosti les( legislativnimi opatfenimi (nap¥. ochrana cennych
malych stanovist, posileni mrtvého dfeva atd.). Napfiklad ve Svédsku bylo nepase¢né
hospodareni v lesich v podstaté zakazano v zakoné lesnictvi z roku 1979, ale v roce 1993
byla prijata nova lesnicka politika, ktera tento zakaz nepfimo zrusila tim, Ze stanovila
environmentalni cile jako rovnocennou prioritu vedle lesni produkce®2. Vysledkem jsou
napriklad pozitivni trendy v mnoZstvi mrtvého dfeva a poctu velkych listnatych strom( a
starych stromal.

Podle nejnovéjsich Udajli ze zprav podanych za obdobi 2013-2018 podle ¢lanku 17
smérnice EU o ochrané pfirodnich stanovidt ma vsak 90 % chranénych typd lesnich
stanovist v oblasti uvedenych v pfiloze 1 stdle neptiznivy stav z hlediska ochrany. Ctyficet
tfi procent z 90 % vykazuje zhorsujici se trend!®s.

Z hlediska krajiny tvofi lesni pida v boredlni oblasti mozaiku: i) obhospodatovanych lest,
vletné ponechavani; ii) neobhospodarovanych lest s nizkou produktivitou; iii) chranénych
lest a iv) ptdy dobrovolné vynaté z produkce, a to i pro ochranu biologické rozmanitosti a
lesti (26 % ve Svédsku). V soutasné dobé jsou obhospodafované stejnovéké polopfirozené
lesy Casto nejvyraznéjsi soucasti borealni krajiny.

CAST V — PRIRODE BLIZSI LESNICTVI V RUZNYCH OBLASTECH

162 Stens, A. et al. (2019). From ecological
knowledge to conservation policy: A
case study on green tree retention and
continuous-cover forestry in Sweden (Od
ekologickych znalosti k politice ochrany
prirody: Pfipadova studie o ponechavani
zelenych stromd a obhospodafovani
souvislého lesniho porostu ve Svédsku).
Biodiversity and Conservation, 28,
3547-3574. https;://doi.org/10,1007/
$10531-019-01836:-2

163 Stav pfirody v Evropé: kontrola stavu —
Evropska.agentura.pro.Zivotni prostredi
(europa.eu).
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164 Larsen, J. B. et al. (2022). Closer-to-nature
forest management. From science to policy
12 (Prirodé blizsi obhospodarovani lest.
0d védy k politice 12). Evropsky lesnicky
institut. https://doi.org/10.36333/fs12

165 Bauhus, J. et al. (2013). Close-to-
nature forest management in Europe:
Does it support complexity and
adaptability of forest ecosystems?
(Prirodé blizké obhospodarovani lesti
v Evropé: Podporuje komplexnost a
pfizplsobivost lesnich ekosystémdi?) V
C. Messier et al. (ed.), Managing forests
as complex adaptive systems: Building
resilience to the challenge of global
change (Obhospodarovani lesti jako
komplexni adaptivni systémy: Budovdni
odolnosti viici vyzvé globdlnich zmén)
(s. 187-213). Routledge. http://dx.doi.
0rg/10.4324/9780203122808-12

166 Kuuluvainen, T. et al. (2021). Natural
disturbance-based forest management:
Moving beyond retention and continuous-
cover forestry (Obhospodafovani lest
zaloZené na pfirozenych skodlivych
tinitelich: Pfekrogeni hranic reten¢niho
lesnictvi a obhospodarovani souvislého
lesniho porostu). Frontiers in Forests and
Global Change, 4. https://doi.org/10.3389/
ffgc.2021.629020

167 Kuuluvainen, T, a Aakala, T. (2011).
Natural forest dynamics in boreal
Fennoscandia: A review and classification
(Pfirozena dynamika lest v borealni
Fenoskandii: Pfehled a klasifikace). Silva
Fennica, 45(5), ¢lanek 73. https;//doi.
0rg/10.14214/sf.73

168 Beglund, H., a Kuuluvainen, T. (2021).
Representative boreal forest habitats in
northern Europe, and a revised model for
ecosystem management and biodiversity
conservation (Reprezentativni stanovisté
boredlnich lest v severni Evropé a
revidovany model pro fizeni ekosystém(i
a ochranu biologické rozmanitosti).
Ambio, 50, 1003-1017. https://doi.
0rg/10.1007/s13280-020-01444-3

Dynamika pFirodnich $kodlivych &initelti v borealni oblasti

Borealni lesy se pfirozené vyznacuiji réiznorodou dynamikou Skodlivych ¢initel(, véetné
dil¢ich, maloplo3nych a velkoplosnych Skodlivych Cinitel(i*®4165186 \/ boredlni oblasti byly
urceny Ctyfi typy dynamiky skodlivych cinitel(: i) dynamika stejnovékych porostd zptso-
bovana skodlivymi €initeli nahrazujicimi porosty; ii) dynamika kohorty zplsobovana dil¢imi
Skodlivymi ciniteli; iii) dynamika ¢asti pldy zplsobovana mortalitou stromé ve stfednich
méfitkach (> 200m?) a iv) dynamika mezer zplsobovana mortalitou stroma v jemnych
meéFitkach (< 200 m?)'%7. VSechny typy dynamiky $kodlivych €initeltl se mohou vyskytovat
jak v lesich s prevahou smrku, tak v lesich s pfevahou borovice.

V pfirozené dynamickych lesnich krajinach ¢asto nedochdzi k nahrazovani porost(
Skodlivymi Cinitelit®®. Pfi absenci lesnich poZard ptevlada ve smrkovych lesich pfirozena
dynamika mezer, kdy se stromy obvykle obnovuji po napadeni hmyzem, houbami nebo
malymi useky vyvrat(. Tato dynamika vede k rtiznovéké strukture porostt. Ve smrkovych
lesich se diky dynamice pozar( vytvareji listnaté porosty, které jsou pozdéji kolo-
nizovany smrkem.

Na suchych ptidach prevlada prirozena dynamika zptisobovana poZary, coZ vede ke
vzniku polootevienych lesti s dominanci borovice, bfizy a/nebo osiky. Dynamika zaloZena
na opakujicich se pozdrech vede ¢asto ke struktufe porostd s proménlivymi kohortami
podrostu, starych strom a mrtvého dfeva, které v3echny preZily nékolik poZard. Vzacnost
pozarl (nebo jinych velkoplosnych Skodlivych €initell, jako jsou rozsahlé vyvraty) mize
zmeénit prirozenou druhovou skladbu strom0 a v krajiné mohou nakonec prevladat

husté, na smrk bohaté lesy, v nichZ nemohou Zit druhy pfizplsobené otevienym lesiim s
prevahou borovice se strukturami vytvofenymi pozZary.
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Metody obhospoda¥Fovani lest

Metody nepasecného hospodareni v lesich, jako je vybérova tézba dreva, byly ve
Fenoskandii b&Zné az do poloviny 20. stoleti*®, kdy je v rostouci mife nahrazovaly metody
holosete!”®. Dnes je pfevladajici metodou hospodateni v severskych a pobaltskych zemich
obmytni obhospodarovani lestl. V souc¢asné dobé tvofi priblizné 55-60 % les ve Finsku

a Svédsku porosty stromi mladi neZ 60 let'”!, coZ ptedstavuje rozloZeni vékovych tid
vzniklé v disledku historického vyuZivani lest.

Lesy v borealni oblasti se obnovuji nékolika zp(isoby: i) pfirozené; ii) s vysadbou a
vysevem / umélou obnovou nebo ¢asto iii) kombinaci obou. V poslednich desetiletich se
vsak vyrazné zvysilo pouZivani vysadby a sniZila se pfirozena obnova. Vice neZ polovina
prirozené obnovené plochy a vétsina vysazenych ploch v lesich boredlni oblasti je
pfipravena pomoci skarifikace pady'’2. To ma pozitivni vliv na rdst lest, jejich odolnost

a prirozenou obnovu, ale ovliviiuje to biologickou rozmanitost tim, Ze se méni pldni
spolecenstva a omezuje se ukladani uhliku!’®. Nedavny vyvoj v metodach skarifikace pCidy
prospél nékterym druhlm, naptiklad borlivkam, které se nyni v boredlnich lesich vyskytuji
hojné. DalSim nepfiznivym dopadem na borealni lesy je hloubeni prikopd.

Urover ponechavani (jednotlivé stromy, reteneni plochy, naraznikové zény), stejné

jako velikost a vyskyt holoseti se lisi v rdmci oblasti mezi jednotlivymi vlastniky lesa.
Soucasna uroveri ponechdvani je v priméru povazovana pro smysluplny ekologicky ptinos
za prilis nizkou, zejména s ohledem na ubyvajici lesni druhy a druhy zafazené na cerveny
seznam?’4. 0d 90. let 20. stoleti vdak mnoZstvi ponechanych strom( neustale roste.
Primérna plocha jednotlivych holoseti v lesich boredlni oblasti je pfiblizné 1,5 ha az 3 ha,
pficemz se neberou v Uvahu kumulativni Gc¢inky holoseti v sousednich oblastech. Rodinni
vlastnici lest ve Svédsku dobrovolné vyelefiuiji asi 5 % své pldy z produkce a pFi té7bé
berou na Zivotni prostredi vétsi ohled, neZ vyZaduje zakon. To zahrnuje ochranu vodnich
tokd a dalSich cennych lesnich oblasti. V sou¢asné dobé nejsou metody nepasetného
hospodareni v lesich v boredlni oblast béZnou praxi, na zakladé udaj o kaceni z roku
2017 predstavuji v praméru pouze 1 % na jednu zemi’>. Zajem o Ucinky a pouZitelnost
nepasectného hospodareni v lesich a jejich vyzkum vsak roste.

169 Ostlund, L. et al. (1997). The history and
transformation of a Scandinavian boreal
forest landscape since the 19th century
(Historie a promény skandinavské borealni
lesni krajiny od 19. stoleti). Canadian
Journal of Forest Research, 27(8), 1198-
1206. https;//doi.org/10.1139/x97-070

170 Lundmark, H. et al. (2013). The history of
clear-cutting in northern Sweden - Driving
forces and myths in boreal silviculture
(Historie holoseti v severnim Svédsku —
Hnaci sily a myty v borealnim péstovani
lestl). Forest Ecology and Management,
307, 112-122. https://doi.org/10.1016/j.
foreco.2013.07.003

171 SLU. (2021). Skogsdata 2021. SLU
Institutionen fér skoglig resurshushallning.
https://www.slu.se/globalassets/ew/
org/centrb/rt/dokument/skogsdata/
skogsdata_ 2021 webb.pdf

172 Statistiska meddelanden Atervéxternas
kvalitet 2019-2020 (skogsstyrelsen.se)

173 Jiménez Esquilin, A. E. et al. (2008). Soil
scarification and wildfire interactions and
effects on microbial communities and
carbon (Interakce mezi skarifikaci ptidy a
pfirodnimi poZary a ucinky na mikrobidlni
spolecenstva a uhlik). Soil Science Society
of America Journal, 72(1), 111-118.
https://doi.org/10.2136/sssaj2006.0292

174 Kuuluvainen, T. et al. (2019). Low-level
retention forestry, certification, and
biodiversity: Case Finland (Nizka uroven
retencniho lesnictvi, certifikace a biologicka
rozmanitost: Pfipad Finsko). Ecological
Processes, 8, tlanek 47. https://doi.
0rg/10.1186/s13717-019-0198-0

175 Mason, W. L. et al. (2021). Continuous
cover forestry in Europe: Usage and the
knowledge gaps and challenges to wider
adoption (Nepasecné hospodareni v lesich
v Evropé: VyuZiti a mezery ve znalostech
a vyzvy pro irsimu pfijeti). Forestry: An
International Journal of Forest Research,
95(1), 1-12. https://doi.org/10.1093/
forestry/cpab038
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Samové: puvodni obyvatelstvo v EU

Na severu Norska, Svédska, Finska a Ruska jsou S@mové pri své obZivé zavisli na
lesich a chovu sobU. Les poskytuje Ukryt, potravu a material pro samska femesla.

Zmény stanovist a fragmentace stanovist zplisobené — pfimo ¢i nepfimo - konku-
ren¢nim vyuzivanim pady, véetné intenzivniho lesnictvi, maji negativni dopad na
kulturu Sama, zejména na chov sobdl.

Zvyseného propojeni mezi lesy dlezitymi pro Samy zejména pro chov sob(l, by
mohlo byt dosazeno vétsim poctem konzultaci a vétsSim vyuzivanim pfirodé blizsich
lesnickych postupt. Propojeni mezi lesy bohatymi na lisejniky a dalSimi lesy dilezZi-
tymi pro chov sob(l by soblim usnadnilo pohyb po sousednich pastevnich plochach.
Takové propojeni ma potencidl zlepsit dostupnost stromovych lisejnikl v lesich.

Dalsi velkou hrozbou pro chov sobU je prudky ubytek lisejnikd. Lisejniky jako

zdroj potravy jsou klicové pro preZiti sob(, a tedy i pro preZiti celé kultury Sama.

Za poslednich Sedesat let klesly lesy bohaté na lidejniky o 70 %!76. Pastvé sob(i se v
pralesnich porostech dafi diky ohromnému mnoZstvi provazovek rostoucich v tomto
typu lesa. Na sussich a piscitéjsich padach se na zemi vyskytuje také velmi zna¢né
mnoZstvi dutohlavek sobich. Oba tyto typy lisejnikd chybi v dlisledku zménénych
stanovistnich podminek a skarifikace pldy po téZzbé v mladych, stejnovékych
porostech smrku nebo borovice. Podminky pro chov sobtl Sam¢ ve Svédsku dale
zhorsuji dfive vysazené plantaZe exotickych a invaznich druht strom( (borovice
pokroucené, Pinus contorta), nebot vytvdreji migracni bariéry a Spatnou potravu pro
soby. Proto je velmi ddleZité zajistit, aby v krajiné, kde se chovaji sobi, byl k dispozici
dostatek lesti bohatych na liSejniky.

Pro ochranu tradi¢niho zptsobu obZivyY’” a biologické rozmanitosti a ekosystémt jsou
klicové konzultace a spoluprace se Samy s cilem ziskat pred pfijetim a provadénim
opatteni, ktera se jich mohou pfimo dotknout, jejich svobodny, predbéZny a informovany
souhlas!’®. Zasadni je neptetrzity dialog mezi komunitou Samu a vlastniky lest.

176 Sandstrém, P. et al. (2016). On the
decline of ground lichen forests in the
Swedish boreal landscape: Implications for
reindeer husbandry and sustainable forest © Shutterstock
management (O ubytku padnich lisejnikd
ve Svédské boredlni krajiné: Dasledky pro
chov sob( a udrzitelné obhospodafovani
lestl). Ambio, 45(4), 415-429. https://doi.
0rg/10.1007/s13280-015-0759-0

177 Svobodny, predbézny a informovany

souhlas je uznan v Deklaraci OSN o
pravech ptvodnich obyvatel (UNDRIP).

178 To je stanoveno v Deklaraci OSN o pravech
plvodnich obyvatel (UNDRIP). https;//www.
fao.org/indigenous-peoples/our-pillars/

fpic/en/
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PFirodé bliZsi nastroje v praxi v borealni oblasti

© LUKE, Erkki Oksanen, Finsko 2012

Soucasné osvédcené postupy pro pFirodé blizsi obhospodarfovani lest v borealni oblasti
by mély byt posileny a pfi jejich zavadéni by mély byt zohlednény dopady zmény
klimatu. Zména klimatu bude mit pravdépodobné mnoho potencialné zavaZznych Gcinkd
na borealni lesy. Napfiklad ve stfednédobém horizontu by se mohlo dafit smrku diky
prodlouzenému vegeta¢nimu obdobi a vétSimu mnozstvi srazek v ddsledku zmény
klimatu. V dlouhodobéjsim horizontu vSak bude smrk pravdépodobné méné odolny vici
Castéjsim a intenzivnéjsim suchdm, vinam veder a vyskytu skddcd, protoZe primérmé
teploty nadale rostou'”®.

vvvvvv

znamenat pouzivani celé fady péstebnich metod k vytvoreni lesnich ekosystémd, které:

i) odraZeji mistni klimatické podminky, typy lest a typy lokalit; ii) mohou posilit biologickou
rozmanitost a usnadnit odolnost a iii) mohou poskytovat poZzadovany rozsah ekosys-
témovych sluzeb.

PFirozena obnova by méla byt prvni volbou s ohledem na svou ekonomickou proveditel-
nost, podminky lokality a pfirozenou obménu typu lokality. Tam, kde je vyhodnoceno, Ze
vede k lepsimu rlistu lesa, strukturalni rozmanitosti, druhové rozmanitosti a odolnosti vici
zméné klimatu, by mohla byt prirozena obnova spojena s asistovanou vysadbou nebo siji
pFizplsobenych plvodnich druh( strom(. VZdy by se mély upfednostiiovat ptivodni druhy
stromd. Je to z toho ddvodu, Ze viaci plvodnimu charakteru druh(i strom( jsou patrné
obzvlasteé citlivé napriklad lisejniky a mykorhizni houby. Potencial specifické biologické
rozmanitosti spojeny s neptvodnimi druhy je v priméru niZsi nez biologickd rozmanitost
spojena s druhy plvodnimi. Exotické druhy navic pfedstavuji riziko invaze a mohou Sifit
nezadouci patogeny.

Zaroven by ve velmi specifickych pfipadech a podminkach (napf. v dasledku procesu
zmény klimatu a jiz pozorovanych zmén primérnych rocnich teplot) mohly byt podporo-
vany nové provenience stejnych plvodnich druh( pfizplisobenych mistnimu ekologickému
kontextu a stanovistnim podminkam (pCdni a klimatické podminky prevladajici v lokalité
na mistni trovni), aby se podpofilo pfirozené pFizplsobeni se zméné klimatu. Tyto
specifické pripady by mély byt posuzovany s cilem podpofit biologickou rozmanitost

a odolnost lest.

Nemély by byt povoleny Zadné pesticidy, s vyjimkou biologickych pesticid( pro hygienické
Ucely pfi FeSeni mimoradnych situaci. Ve specifickych pripadech, jako je kofenova hniloba,
a v souladu se zakonnymi povinnostmi mohou tyto pesticidy zahrnovat preventivni
oSetfeni parezll v porostech s pfevahou smrku a borovice béhem kaceni. Pokud se tyto
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179 Kausrud, K. et al. (2022). Impacts of

climate change on the boreal forest
ecosystem (Dopady zmény klimatu na
ekosystém boredlniho lesa). Védecké
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organismy a obchod ohroZenymi
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180 Laudon, H., a Maher Hasselquist, E.
(2023). Applying continuous-cover forestry
on drained boreal peatlands; water
regulation, biodiversity, climate benefits
and remaining uncertainties (Uplatfiovani
obhospodarovani souvislého lesniho
porostu na odvodnénych borealnich
raselinistich; regulace vodnich zdrojd,
biologicka rozmanitost, pfinosy pro klima
a zbyvajici nejistoty). Trees, Forests and
People, 11, ¢lanek 100363. https://doi.
0rg/10.1016/j.tfp.2022.100363

181 Gustafsson L. et al. (2012). Retention
forestry to maintain multifunctional
forests: A world perspective (Retenéni
lesnictvi pro zachovani multifunkénich
lesti: Pohled na svét). BioScience, 62(7),
633-645. https://doi.org/10.1525/
bi0.2012.62.7.6

182 Kuuluvainen, T. et al. (2019). Low-level
retention forestry, certification, and
biodiversity: Case Finland (Nizka urovefi
retencniho lesnictvi, certifikace a biologicka
rozmanitost: Pfipad Finsko). Ecological
Processes, 8, tlanek 47. https://dai.
0rg/10.1186/s13717-019-0198-0

183 Aubry, K. B. et al. (2009). Variable-
retention harvests in the Pacific Northwest:
A review of short-term findings from
the DEMO study (TéZba s proménlivou
retenci na severozapadé Tichého oceanu:
Prehled kratkodobych zjisténi studie
DEMO). Forest Ecology and Management,
258(4), 398-408. https://doi.org/10.1016/j.
foreco.2009.03.013

pesticidy pouZivaji, mély by byt radné vyhodnoceny a monitorovany. Hnojeni by se mélo
pouzivat pouze k FfeSeni nerovnovahy ve vyZivé, pokud nehrozi dlouhodobé negativni
ucinky na biologickou rozmanitost.

V borealni oblasti by mél pfistup k hospodareni zohledriovat ptidni podminky. Nepasetné
hospodareni v lesich lze pouzivat zejména na Urodnych a vlhkych stanovistich. Mize
podpofit vy3si vihkost, napfiklad na odvodnénych zalesnénych raselinitich!®, a tim
zlepsit odolnost vaci suchu a poZarlim a zarover potencialné snizit emise CO, z pady.
Pokud je rozhodnuti o zavedeni postupll nepasecného hospodareni v lesich prijato ke
konci obdobi obmyti, je tfeba se zamé¥it na zajisténi podminek Setrné tézby kacenim
stromU jednotlivé nebo v malych skupinach.

Zvlasté na sussich a méné Urodnych ptdach mdzZe byt alternativnim vychodiskem pro
zvyseni strukturalni komplexnosti a druhové rozmanitosti stromd retenc¢ni lesnictvi

ve spojeni s predepsanym vypalovanim. Reten¢ni lesnictvi mize podpofrit biologickou
rozmanitost, ale jeho p¥inosy pro jednotlivé druhy zaviseji na tom, co tyto druhy potfebuji,
aby jejich stanovisté nebyla nadmérné narusena. Potfebna jsou i chrdnéna uzemi a v
nékterych p¥ipadech mohou byt jedinym zplisobem ochrany urcitych stanovist a druh,
napfiklad vysoce specializovanych druhd. Plochy k ponechavani a ponechavané stromy by
mély byt trvalé a jejich rozmisténi a objem by mély byt na védecky podloZenych urovnich,
které jsou dostatecné vysoké na to, aby: i) dosahly hmatatelnych ekologickych pfinost a
ii) prispély zejména k cili zastavit Ubytek vzacnych druhd a druh( zafazenych na cerveny
seznam, které jsou zavislé na velkych a starych Zivych stromech a hrubych dfevnich
zbytcich. Podle dostupnych védeckych poznatkd by mélo byt 5 az 10 % striktné minimal-
nim procentem lesa urceného pro plochy k ponechavani, pfitemz je tfeba poznamenat,

Ze k dosaZeni pozadovanych ekologickych cilé bude v mnoha pripadech pravdépodobné
zapotFebi podstatné vice'®!. Celkové by ekologickym cilem mélo byt zachovani nékterych
klitovych strukturalnich, funkénich a skladbovych charakteristik rozmanitosti pfirozenych
lesnich ekosystém(!®2, Jiné studie naznaluji, Ze k U¢innému zachovani citlivych rostlin a
Zivocich(, zlepSeni nepfiznivych mikroklimatickych podminek a ziskani souhlasu vefejnosti
s retentni téZbou v lesich jsou zapotfebi vice neZ 15% Urovné ponechdvanies,
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TéZebni techniky a planovani by mély predchazet poskozeni plidy a plné zohledrovat
biologickou rozmanitost, vodu, kulturni hodnoty a dalsi formy vyuZiti. TéZebni techniky

a planovani by také mély: i) urcit védecky podloZené Urovné pro naraznikové zony;

ii) urcit vodohospodarské aspekty; iii) stanovit minimalni Urovné opatfeni na ochranu a
obnovu pfirody a iv) zvysit odolnost obhospodafované oblasti. Skarifikace p(idy by se
méla pouzivat pouze ve vyjimecnych ptipadech, pokud je to nutné k dosaZeni dostatecné
obnovy. Méla by byt pouZita co nejleh¢i metoda skarifikace plidy, aby se minimalizovaly
dopady na ptdni a lisejnikova spolecenstva. K minimalizaci dopad( zasahu a k podpore
druh( naro¢nych na svétlo lze pouZit napfiklad systémy clonné sece nebo tvorbu priisekd.
Béhem predkomerenich a komercnich probirek je dlleZité podporovat smés druhd strom(
v lese. Riziko skod zplisobenych nékterymi skldci, jako jsou klrovci, jejichZ vyskyt se
podle pfedpovédi bude se zménou klimatu zvySovat, lze omezit zvysenim druhové
rozmanitosti, zejména listnatymi stromy?*®4,

Nezavisle na rezimu obhospodarovani lestl by se zasahy mély zamé¥it na optimalizaci
ponechavani mrtvého dieva s ohledem na: i) potreby biologické rozmanitosti u réznych
druht, zejména u ohroZenych druh(i i i) zmirnéni rizika pozar( a skidcd. Soucasné

urovné mrtvého dreva se ve viech evropskych lesich zvysuji, ale v borealni oblasti jsou v
prameéru spide nizké. Jako pfiklad lze uvést rozmezi 10-80 m® mrtvého dfeva na hektar s
maximem 20-30 m?3 na hektar, které bylo navrZzeno jako vychozi hodnota pro rozhodovani
0 obhospodatovani borealnich jehli¢natych les'®>. Ke zvyseni trovni mrtvého dfeva lze
vyuZzit mozna opatteni, ktera odpovidaji rozdilnym potfebam rdznych druhd: i) ponecha-
vani odumirajicich stromd a stavajicich hrubych dfevnich zbytkd a ii) aktivni vytvareni
mrtvého dfeva, napfiklad pomoci umélych pahyll (,vysokych parez(“).

Mezi dalsi opatfeni patfi vynéti pdy z produkce. Plochy vynaté z produkce jsou ddleZité
pro zachovani specifickych typ( stanovist s vysokou hodnotou ochrany (véetné kli¢ovych
stanovist zalesnénych ploch). Tato stanovisté jsou dulezita pro vzacné druhy specia-
lizované na stanovisté a mohou mit zasadni vyznam pro zlep3eni propojeni stanovist.
Zlep3ena propojenost stanovist zase mliZze pomoci zajistit funkéni sit stanovist s vysokou
hodnotou ochrany. P¥i jakékoli ¢innosti obhospodarovani lesa se doporucuje minimalizovat
odstrafiovani a narusovani pfizemni vegetace, ktera je potrebna pro zdsobovani potravou,
hnizdéni a ukryt ostatnich rostlin a Zivocich(.

© LUKE, Erkki Oksanen, Finsko 2013

Nepostradatelnou soucasti evropskych borealnich lest jsou velci byloZravci (kopytnici).

V nékterych mistnich oblastech vSak vysoké pocty nékolika malo druhli volné Zijicich
kopytnikd brani vzniku rozmanitéjsich porostd. Hustota velkych byloZravcl v lesich
boredlni oblasti az na nékolik malo vyjimek jiZ mnoho let prudce klesd. Vyjimkou z tohoto
obecného trendu jsou druhy jako danék evropsky a jelenec béloocasy, jejichZ pocet se v
nékterych ¢astech borealni oblasti lokalné zvysil. Za téchto okolnosti jsou nutna efektivni

protiopatfeni: zamé¥end na lov!®®, repelenty proti jelenovitym a oplocovani mladych
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184 Berthelot, S. et al. (2021). Tree diversity
reduces the risk of bark beetle infestation
for preferred conifer species, but
increases the risk for less preferred
hosts (Rozmanitost stromd sniZuje riziko
napadeni klirovcem u upfednostifiovanych
druhd jehlicnand, ale zvy3uje riziko u méné
uprednostiiovanych hostitelt). Journal of
Ecology, 109(7), 2649-2661. https://doi.
0rg/10.1111/1365-2745.13672

185 Muiller, J., a Biitler, R. (2010). A
review of habitat thresholds for dead
wood: A baseline for management
recommendations in European forests
(PFezkum prahovych hodnot pfirodnich
stanovist pro mrtvé dfevo: zaklad pro
doporuceni pro hospodafeni v evropskych
lesich). European Journal of Forest
Research, 129, 981-992. https://doi.
0rg/10.1007/s10342-010-0400-5

186 Cromsigt J. P. G. M. et al. (2013). Hunting
for fear: Innovating management of
human-wildlife conflicts (Lov ze strachu:
Inovace feSeni konfliktd mezi lidmi a volné
Zijicimi a plané rostoucimi druhy). Journal
of Applied Ecology, 50, 544-549. https://
doi.org/3
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lesnich kultur. Obecné plati, Ze vyvaZzeny systém lesnich kopytnikd musi zohledriovat jak
ekonomické, tak ekologické hledisko.

Ohledy na urovni krajiny jsou zasadni pro: i) nakladové efektivni obhospodarovani les;

ii) ochranu druhd a stanovist a iii) zvyseni heterogenity les(, zejména pokud jde o

vékovou strukturu a strukturni prvky. Vyvoj rtznovékych lest na Urovni porostu i krajiny je

dalezitym prvkem pro podporu strukturalni rozmanitosti a prospiva také druhfim zavislym

na lese!®”. Mnoho druht zavisi na velkoplo3nych zakonitostech a procesech, ale dosud

byly témé&F viechny priizkumy a experimenty provadény na Urovni porostu'®®. Dilezitymi

prvky, které je tfeba v méfitku krajiny zohlednit, jsou:

- rlizné typy a mnoZstvi strukturnich charakteristik, napt. velmi staré stromy a hrubé
drevni zbytky v riznych krajinach,

- environmentalné a kulturné dllezité oblasti,

- Utinky silnic a dalsi infrastruktury vybudované lidmi,

- rozloZeni lesnickych ¢innosti v ¢ase a prostoru,

- odlidné poZadavky na obsazenost a pocetnost zvlasté vzacnych druhd a druh( zafaze-
nych na ¢erveny seznam,

- vétsi propojeni lest a krajiny s cilem usnadnit pohyb druh( a jejich genti.

Hospodareni v méfitku krajiny mohou povaZovat za jednodussi néktefi vlastnici pldy, ktefi
vlastni nebo spravuji velmi rozsahlé plochy, jako jsou statni lesy a velké lesni spole¢nosti.
Soukromé vlastniky les(l v3ak lze také vybizet, aby: i) l[épe zohledriovali biologickou
rozmanitost a dal3i ekosystémové sluzby s novymi participativnimi procesy a pristupem k
otevrenym datdim za Ucelem spoluprace (naptiklad v projektech Fizeni pfirody) nebo aby
ii) spolupracovali s organy vefejné spravy a dalSimi vlastniky lesti na trovni krajiny.

187 Savilaakso, S. et al. (2021). What are the
effects of even-aged and uneven-aged
forest management on boreal forest
biodiversity in Fennoscandia and European
Russia? A systematic review (Jaky vliv
ma obhospodarovani stejnovékych
a raznovékych lesti na biologickou
rozmanitost borealnich lesti ve Fenoskandii
a v evropském Rusku? Systematicky
prehled). Environmental Evidence, 10(1).
https://doi.org/10.1186/s13750-020-
00215-7

188 Gustavsson, L. et al. (2020). Research
on retention forestry in northern Europe
(Vyzkum retencniho lesnictvi v severni
Evropé). Ecological Processes, 9, tlanek
3. https://doi.org/10.1186/513717-019-
0208-2 © LUKE, Erkki Oksanen, Finsko 2009
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Kritické faktory v borealnim oblasti

Lesy v borealni oblasti jsou vétSinou v soukromém vlastnictvi. Tento bod by nemél byt
opomijen, protoZe zavadéni pfirodé blizsich lesnickych postupl je vysoce zavislé na
motivaci soukromych vlastnik( a na podpote a pobidkach, které jsou jim pfi zavadéni
téchto postupd nabizeny. Soukromi vlastnici les(, ktefi maji zajem o prirodé bliZsi obhos-
podafovani lest, by méli byt bud’ kvalifikovani a znali pfislusnych postupd, nebo by méli
mit pfistup k poradenskym/podpdrnym sluzbam zaloZenym na pfirodé blizSim lesnictvi.
Vzdélavani a osvéta jsou zasadni pro rozsahlé siteni osvédcenych postupd. Klitovou
roli p¥i rozsahlém siteni osvédcenych postup( hraji vlastnici lesti a lesni odbornici,

ktefi planuji, obhospodafuji, téZi nebo nakupuji dfevo. Poskytovani cilenych informaci

a planovacich nastroj pro né je zasadni pfi Siteni prirodé blizSich lesnickych postupd.
Vyuziti geografickych Udajd pfi planovani naptiklad otevira vice moznosti, jak zamé¥it
opatfeni v oblasti biologické rozmanitosti a pfizplisobeni se klimatu na mista, kde jsou
nakladové nejefektivné;jsi.

Vétsina lestl v borealni oblasti je v neprlimyslovém soukromém vlastnictvi®®. Pro podporu
dobrovolnych opatteni je dilezité poskytovat vlastnikiim lest pobidky, véetné informac-
nich a finan¢nich. Tyto pobidky by mohly zahrnovat alternativni moZnosti prijmu, jako jsou
systémy plateb za ekosystémové sluzby. Dobrym prikladem alternativni moZnosti pfijmu
je program Metso!®° ve Finsku, ktery odméniuje soukromé vlastniky lest za vynéti ploch

z produkce v zajmu biologické rozmanitosti. Nakonec by v3ak prirodé bliZzsi hospodareni
mélo byt ziskové samo o sobé a bez verejnych dotaci, zejména pokud budou posileny
pFislusné hodnotové fetézce.
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189 https://efi.int/forestquestions/q2

190 https://metsonpolku.fi/fen/metso-
programmeForest Biodiversity Programme
for Southern Finland (METSO) - Maa- ja
metsatalousministerié (mmm.fi)

=4

_)
%



https://metsonpolku.fi/en/metso-programme
https://metsonpolku.fi/en/metso-programme

Kontinentalni oblast

Uvod

Kontinentalni oblast pokryva vice neZ ¢tvrtinu EU. Zacina ve stfedni Francii a tahne se aZz
za vychodni hranici Polska. Lesy kontinentalni oblasti tvo¥i pfiblizné 40 plvodnich druht
stromU s rlznymi strategiemi z hlediska Zivotni historie, biologickymi vlastnostmi a
ekologickymi poZadavky*°.

V poslednich dvou stoletich se v této oblasti vénovala pozornost produkéni funkci les(.
Toto zaméfeni spolu s drsnymi environmentalnimi podminkami (malo srazek, chudé pCdy)
v rozsahlych arealech oblasti (zejména v jeho severni a vychodni ¢asti) vedlo k tomu,

Ze v mnoha soucasnych kontinentdlnich lesnich porostech je spiSe jednoducha druhova

skladba a struktura strom(it®2.

V dusledku toho jsou kontinentalni lesy, zejména jehli¢naté porosty zaloZené na byvalé
zemédélské ptidél®3, neustale ohroZovany nékolika faktory, véetné abiotickych (orkanové
vétry, sucho, zatéZ mokrym snéhem), biotickych (klrovec a jiny hmyz, infekéni houbové
choroby, nadmérné mnoZzstvi kopytnikd, jmeli) a antropogennich (znecisténi ovzdusi a
pady, lesni poZary).

Podil lesnich stanovist uvadénych podle ¢lanku 17 smérnice EU 92/43/EHS o ochrané
prirodnich stanovist jako stanovisté s dobrym stavem ochrany je v kontinentalni oblasti
spiSe nizky (20,79 %), ale stale mirné vyssi, nez ¢ini primér vsech biogeografickych
oblasti (20,32 %)'°4. Zavadéné druhy stromt (nap¥. douglaska tisolistd, smrk sitka) jsou v
kontinentdlnich lesich obecné vzacné a pokryvaji asi 3 % plochy lesa. Nicméné, v nékte-
rych aredlech oblasti lze pozorovat expanzi invaznich neplvodnich druh( (trnovnik akat,
pajasan zlaznaty, javor jasanolisty, sttemcha pozdni, dub ¢erveny apod.)!®>.

191 Brzeziecki, B., a Kienast, F. (1994).
Classifying the life-history strategies
of trees on the basis of the Grimian
model (Klasifikace strategii z hlediska
Zivotni historie strom(l na zékladé
Grimeova modelu). Forest Ecology and
Management, 69(1-3), 167-187. https:/|
doi.org/10.1016/0378-1127(94)90227-5

192 Pfirozenou vegetaci v kontinentalni
oblasti jsou smisené listnaté lesy nebo
smiSené jehlicnaté a listnaté lesy nebo
lesy s prevahou jehli¢nant (v zavislosti na
mistnich padnich podminkach). Na mnoha
mistech v3ak byla pfirozena spolecenstva
zalesnénych ploch v minulosti nahrazena
jednodruhovymi, stejnovékymi lesnimi
porosty smrku ztepilého a/nebo borovice
lesni diky jejich rychlému rdstu a Zadoucim
vlastnostem dreva.

193 Jen v Polsku bylo po druhé svétové valce
zaloZeno zhruba 2,8 milionu hektar( lesti
na plvodné zemédélské pladé. Statistika.
Polsko [ Témata / Statistické rocenky /
Statistickeé rocenky. [ Stru¢na statisticka
ro¢enka Polska 2022.

194 Stav a trendy ochrany stanovist a druhi z
hlediska ochrany - Evropska agentura pro
Zivotni prostiedi (europa.eu)

195 Forest Europe. (2020). State of Europe’s
Forests 2020 (Stav evropskych lesti 2020).
https://foresteurope.ora/wp-content/

uploads/2016/08/SoEF_2020.pdf
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V poslednich tficeti letech se celkovy stav kontinentalnich lest jak z ekologického, tak

z ekonomického hlediska pomalu zlepSuje. To je patrné z rostoucich trendd nékolika
klitovych lesnickych ukazateld (rozloha lesa, objem stojicich strom(, struktura vékovych
tfid, podil listnatych druhd, mnoZstvi mrtvého dfeva, mnozstvi vytéZzeného dreva,
populace lesnich ptakdt®®1%7) diky mistnim spravctim lesti a dfevatskému pramyslu. Hraji
vyznamnou roli pfi zmirfiovani zmény klimatu a v evropském procesu pfechodu smérem
k ob&hové bioekonomice!®®. Stejné tak je kontinentalni oblast navzdory dlouhé historii
vyuzivani ¢lovékem a jim zplisobené pfemény vétsiny — ne-li prakticky v3ech - prirodnich
ekosystému®®, stale bohaty na biologickou rozmanitost200.201,

© Peter Léffler, DE, 2015

Soucasny pristup k vyuzivani a ochrané lesnich zdroj a hodnot v kontinentalni oblasti
je do zna¢né miry vysledkem nékolika pralomovych iniciativ a procest na celosvétoveé,
evropské a vnitrostatni Urovni. Tyto iniciativy a procesy byly vétSinou zahdjeny na
potatku 90. let 20. stoleti?%2. V kontinentalni oblasti se v soutasné dobé uplatfiuji rizné
prirodé bliz3i postupy?°3, které jsou zakotveny i v oficidlnich péstebnich smérnicich a
dalSich podobnych dokumentech. Prikladem takovych postupl je pfirodé blizsi péstovani
lestl ve stfedni Evrop&2°42%5 nebo nepasetné hospodaieni v lesich v nékolika dalsich
zemich oblasti?°®2%7. Oba pFistupy jsou zaloZeny na spole¢nych péstebnich zdsadach,
jako je: i) zamezeni velkym holosecim; ii) prednostni vyuZivani pfirozené obnovy a
ptvodnich druh stromd; iii) diraz na rozmanitost porostnich struktur v malych méfitkach;
iv) podpora druhové smiSenych porost( a v) vyhybani se intenzivnim lesnickym ¢innos-
tem?2%8. Diky tomu je nyni mnoho lesnich porost( v kontinentalni oblasti blize p¥irodé nez
pred dvaceti az tficeti lety. Nahrazeni tradi¢niho modelu lesnictvi, obvykle zaloZzeného
na stejnovékém lesnictvi, alternativnimi, vice ekologicky orientovanymi pfistupy je vdak

dlouhodoby proces, ktery vyZaduje kontinuitu a posileni.
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196 V poslednich ¢tyfech desetiletich
byl u vétsiny populaci lesnich ptakd
zaznamenan zlepsujici se nebo stabilizujici
se trend. Zdroj: Evropska agentura pro
Zivotni prostfedi (2020). Stav pfirody
v EU. Vysledky ze zprdv predloZenych
podle smérnic o ochrané pfirody za
obdobi 2013-2018. Zprava EEA &
10/2020, s. 134. https:/[www.eea.europa.
eu/publications/state-of-nature-in-the-
eu-2020

197 Forest Europe. (2020). State of Europe’s
Forests 2020 (Stav evropskych lesti 2020).
https://foresteurope.org/wp-content/
uploads/2016/08/SoEF _2020.pdf

198 Brief on the role of a forest-based
bioeconomy in mitigating climate change
(Strucny prehled o tloze bioekonomiky
zalozené na lesich pfi zmirfiovani zmény
klimatu). 2021. Znalostni centrum
Evropské komise pro biohospodafstvi.

199 V kontinentalni oblasti je podil
nenarusenych lesti (ptivodnich lest a
pralesnich porostt)) mnohem nizsi nez
1 %. Zdroj: Barredo, J. I. et al. (2021).
Mapping and assessment of primary and
old-growth forests in Europe (Mapovdni
a hodnoceni pivodnich lest a pralesnich
porostt v Evropé). Urad pro publikace
Evropské unie. https;//data.europa.eu/
doi/10.2760/797591

200 Schulze, E. (2017). Effects of forest
management on biodiversity in temperate
deciduous forests: An overview based
on Central European beech forests (Vliv
obhospodarovani lesti na biologickou
rozmanitost v listnatych lesich
mirného pasma: Prehled zaloZeny na
stfedoevropskych bukovych lesich). Journal
for Nature Conservation, 43, 213-226.
https://doi.org/10.1016/j.jnc.2017.08.001

201 Sundseth, K. (2005). Natura 2000 v
kontinentdlni oblasti. Evropska komise.

202 Forest Europe. (2020). State of Europe’s
Forests 2020 (Stav evropskych lesti 2020).
https:/[foresteurope.ora/wp-content/
uploads/2016/08/SeEF_2020.pdf

203 V kontinentalni ¢asti Evropy se objevilo
mnoho prirodé blizsich péstebnich
koncepci, veetné koncepce ,Dauerwald”
na pocatku 20. stoleti a koncepce
nepasecného hospodareni v lesich
prosazované organizaci Pro Silva,
ktera byla zaloZena v roce 1989 ve
Slovinsku. Zdroj: Jacobsen, M. K. (2001).
History and principles of close to
nature forest management: A Central
European perspective (Historie a zasady
pfirodé blizkého obhospodarovani
les(i: Stredoevropska perspektiva). V
K. Alexander (ed.), Tools for preserving
woodland biodiversity (s. 56-60). Naconex.

204 Bernadzki, E. (2000). Close-to-nature
silviculture (PFirodé blizké péstovani lest (v
polsting). Bibl. Lesn, 129. SITLiD. DGLP.

205 Brzeziecki, B. (2008). Ecosystem approach
and close-to-nature silviculture (in the
context of the forest multifunctionality
principle) (Ekosystémovy pfistup a pfirodé
blizké péstovani lesti (v kontextu zasady
multifunkénosti lesa) (polsky s anglickym
shrutim). SiM CEPL w Rogowie, 19(3),
41-54.

206 Larsen, J. B. et al. (2022). Closer-to-nature
forest management. From science to policy
12 (PFirodé bliz3i obhospodafovani lestl.
0d védy k politice 12). Evropsky lesnicky
institut. https://doi.org/10.36333/fs12

207 Pommerening, A, a Murphy, S. T. (2004).
A review of the history, definitions and
methods of continuous cover forestry
with special attention to afforestation
and restocking (Prehled historie, definic a
metod nepasecného hospodareni v lesich
se zvlastnim zfetelem na zalesiovani a
obnovu porostu). Forestry, 77, 27-44.
https://doi.org/10.1093/forestry/77.1.27

208 Puettmann, K. J. et al. (2015). Silvicultural
alternatives to conventional even-aged
forest management - What limits
global adoption? (Péstebni alternativy k
tradi¢nimu obhospodarovani stejnovékych
lesti - co omezuje jejich globalni pfijeti?)
Forest Ecosystems, 2, tlanek 8. https://doi.
0rg/10.1186/s40663-015-0031-x
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Lesy v kontinentalni oblasti se potykaji s mnoha problémy a vyzvami, napt: i) krize
biologické rozmanitosti; i) dopady zmény klimatu; iii) ukladani dusiku?®® a iv) vysoké
hustoty kopytnik(. Je vysoce pravdépodobné, Ze prostorové rozloZeni hlavnich typQ les(
se v budoucich klimatickych podminkach zmeéni, pficemz druhy, které jsou v soucasnosti

v kontinentalni oblasti dlleZité pro produkci dfeva (smrk ztepily, borovice lesni), budou
nahrazeny jinymi, méné produktivnimi druhy?!°. Proto by méla byt dale podporovana
opatteni prirodé bliZSiho lesniho hospodafstvi, protoZe mohou vyznamné prispét k

feSeni téchto vyzev. Tato opatfeni pomahaji chranit biologickou rozmanitost a podporuji
potencial kontinentalnich lest pfizplsobit se sou¢asnym i budoucim zménam Zivotniho
prostfedi. Pro podporu tohoto potencidlu maji zvlastni vyznam nasledujici klicova
,2adaptatni pravidla“?'®: i) zvysit druhové bohatstvi strom(l (veetné v konkrétnich p¥ipadech
zavadéni pionyrskych druh(, které jsou odolnéjsi a lépe pfizplisobené dlouhodobé zméné
klimatu); ii) zvysit strukturalni rozmanitost; iii) udrZzovat a zvySovat genetickou variabilitu
v ramci jednotlivych druh( strom0; iv) zvysit odolnost jednotlivych strom( a porostt vaci
biotickému a abiotickému stresu; v) pfeménit vysoce rizikové porosty a vi) udrZovat nizkou
porostni zasobu?!2.

209 Atmosférické ukladani dusiku ve stfedni
Evropé v poslednich desetiletich narcista,
¢timz prekracuje schopnost lesnich
ekosystém0 plsobit jako naraznik a vede
ke znatelné eutrofizaci lokalit. Zdroje: 1)
Churkina, G. et al. (2010). Interactions
between nitrogen deposition, land cover
conversion, and climate change determine
the contemporary carbon balance of
Europe (Interakce mezi ukladanim dusiku,
premeénou pldniho pokryvu a zménou
klimatu uréuji sou¢asnou rovnovahu
uhliku v Evropé). Biogeosciences, 7,
2749-2764; 2) Pretzsch, H. et al. (2014).
Forest stand growth dynamics in Central
Europe have accelerated since 1870
(Dynamika rtstu lesnich porost( ve stfedni
Evropé se od roku 1870 zrychlila). Nature
Communications, 5, ¢lanek 4967.

210 Hanewinkel, M. et al. (2013). Climate
change may cause severe loss in the
economic value of European forest land
(Zména klimatu mize zplsobit vaZnou
ztratu ekonomické hodnoty evropské
lesni pady). Nature Climate Change,
3,203-207. https;//doi.org/10.1038/
nclimate1687

211 Brang, P. et al. (2014). Suitability of
close-to-nature silviculture for adapting
temperate european forests to climate
change (Vhodnost prirodé blizkého
péstovani lesti pro pfizplsobeni evropskych
lesti mirého pasu zméné klimatu).
Forestry: An International Journal of Forest
Research, 87(4), 492-503. https;//doi.
0org/10.1093/forestry/cpu018

212 UdrZovani nizké hustoty porost( lze sice
povazovat za adaptacni strategii, ale
jeji plné uplatnéni v systémech s jednim
stromem a skupinovym vybérem ma, jak je
vysvétleno v citované studii, sva omezeni. © Shutterstock
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PFirodé bliZsi lesnictvi v praxi v kontinentalni oblasti

TS

Jiz nékolik desetileti je jednou z nejvyssich priorit péstebni praxe v kontinentdlni oblasti

podpora pfirozené obnovy?'3. V pfirodé blizsim lesnim hospodaf¥stvi je pfirozena obnova
prvni volbou a méla by byt dale podporovana a Siroce vyuZivana.

Pokud to neni mozné (napfiklad z diivodu: i) nedostatecné péstebni kvality, rozmanitosti a
vitality dospélych porost(i nebo (ii) nedostatku vhodnych semennych stroma), bude uméla
obnova, veetné obohacujici nebo vylepsujici vysadby, i nadale relevantnim opatfenim

pro pfechod na p¥irodé bliZz&i lesnické tinnosti?4?'5. Uméla obnova muze také pomoci
vytvofit rozmanitéjsi druhovou skladbu stromd v oblastech, kde konkurenéni prizemni
vegetace (travy, byliny a kefe) nebo silna vrstva lesniho opadu brani uchyceni semenackd
a nelze se s ni vyporadat jinymi prostredky. Je vsak duleZité vyvarovat se vytvareni
stejnorodych porost(l. DlleZité je také pouZivat vysadbu a/nebo ptimy vysev k vytvoreni
co nejrozmanit&jsich lesti?*® v rdmci omezeni danych mistnimi environmentalnimi
podminkami. V kontinentalni Evropé se pfi nékterych postupech lesniho hospodarstvi
spojuje uméla obnova s pfirozenou obnovou v rdmci jednoho porostu. Vznika tak tzv.
kombinovana obnova?’. MiiZe také zahrnovat asistovanou migraci s vhodnymi prove-
niencemi a/nebo ekologicky pfizplisobenymi druhy na podporu pfizplisobeni se zméné
klimatu?!8. V kazdém ptipadé nelze metodu obnovy povaZovat za samoucelnou, ale pouze
za prostfedek k podpore druhové rozmanitosti a skladby strom( v souladu s mistnimi

pfirodnimi podminkami?*®.

213 V Polsku se podil pfirozené obnovy v
obhospodafovanych lesich zvysil z téméf
0% v 80. letech 20. stoleti na sou¢asnych
primérné 15-20 %.

214 Puettmann, K. J. et al. (2015). Silvicultural
alternatives to conventional even-aged
forest management - What limits
global adoption? (Péstebni alternativy k
tradi¢nimu obhospodarovani stejnovékych
lesti — co omezuije jejich globalni pfijeti?)
Forest Ecosystems, 2, ¢lanek 8. https;//doi.
0rg/10.1186/s40663-015-0031-x

215 Larsen, J. B. et al. (2022). Closer-to-nature
forest management. From science to policy
12 (PFirodé blizsi obhospodarovani lest.
0d védy k politice 12). Evropsky lesnicky
institut. https://doi.org/10.36333/fs12

216 Messier, Ch. et al. (2021). For the sake
of resilience and multifunctionality,
let’s diversify planted forests! (V zajmu
odolnosti a multifunkénosti diverzifikujme
vysazené lesy!) Conservation Letters,
15(1), tlanek e12829. https;//doi.
0rg/10.1111/conl.12829

217 Ptikladem je vysadba dubt v Sirokych
klastrech, ktera umoZiuje pfirozenou
obnovu doprovodnych druhd strom( ve
volnych prostorech mezi klastry dubt a
vede k vysoké druhové rozmanitosti nové
zalozenych porost(. Zdroj: Rock J. et al.
(2003). Vegetation diversity of thicket
stage oak stands planted in different
schemes (Vegetacni rozmanitost dubovych
porosttl v houstinovém vegetacnim stupni
vysazenych v rliznych reZimech). Beitr.
Forstwirt. Landschafts, 37, 11-17. Dalsim
prikladem je tzv. metoda Sobarského,
hojné vyuZivana v zapadnim Polsku, ktera
spotiva v pfimém vysevu dubu, buku,
habru, lipy, platanu a dalSich listnatych
druhti stromd a keftl pfi zakladani porost
s prevahou borovice lesni. Zdroj: Niemiec,
P. (2003). Sobanski’s method (Sobanského
metoda) (v polstiné). Las Polski, 19,
19-21.

218 Pracovni dokument Utvart Komise o
pokynech k zalestiovani, obnové lesa a
vysadbé strom( Setrnych k biologické
rozmanitosti (SWD (2023) 61).

219 Bernadzki, E. (2000). Close-to-nature
silviculture (PFirodé blizké péstovani lest (v
polsting). Bibl. Lesn, 129. SITLiD. DGLP.
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220 Gustafsson, L. et al. (2012). Retention
forestry to maintain multifunctional
forests: A world perspective (Retenéni
lesnictvi pro zachovani multifunkénich
lesti: Pohled na svét). BioScience, 62(7),
633-645. https://doi.org/10.1525/
bi0.2012.62.7.6

221 Sebek, P. et al. (2015). (2015). Does a
minimal intervention approach threaten
the biodiversity of protected areas?

A multi-taxa short-term response

to intervention in temperate oak-
dominated forests (OhroZuje pfistup
zaloZeny na minimalnich zasazich
biologickou rozmanitost chranénych
oblasti? Forest Ecology and Management,
358, 80-89. https://doi.org/10.1016/j.
foreco.2015.09.008

222 Lindenmayer, D. B. et al. (2012). A major
shift to the retention approach for forestry
can help resolve some global forest
na retencni pfistup v lesnictvi mize pomoci
vyfesit nékteré celosvétové problémy
udrzitelnosti lest). Conservation Letters,
5(6), 421-431. https://doi.org/10.1111/
J.1755-263X.2012.00257

223 Stanovistovy strom: stojici Zivy nebo mrtvy
strom, ktery poskytuje ekologické niky
(mikrostanovisté). Pojem stanovistovy
strom v 3irsim slova smyslu zahrnuje
také stromy vyznacujici se neobvyklym
tvarem, vékem a velikosti, jakoZ i stromy
predstavuijici vzacné, drobné, nektarodarné
a plodonosné druhy (napf. osika, bfiza,
vrba, lipa, divoka tresen, divoka jablon,
divoka hrusen a jefab).

224 Plochy k ponechavéani a ponechavané
stromy by mély byt trvalé a jejich
rozmisténi a objem by mély byt na
védecky podloZenych trovnich, které jsou
dostate¢né vysoké na to, aby: i) dosahly
hmatatelnych ekologickych pfinost a ii)
prispély zejména k cili zastavit ubytek
vzacnych druh( a druh(l zafazenych
na Cerveny seznam, které jsou zavislé
na velkych a starych Zivych stromech
a hrubych dfevnich zbytcich. Dostupné
védecké poznatky uvadéji, ze by mélo byt
5 az 10 % striktné minimalnim procentem
lesa urceného pro plochy ponechavani,
pficemz je tfeba poznamenat, Ze k
dosazeni pozadovanych ekologickych cilt
bude v mnoha pripadech pravdépodobné
zapotfebi podstatné vice.

Dalsi dilezitou prioritou v oblasti je podpora podminek Setrné tézby. Riznovéké systémy
nabyvaji stale vétsiho vyznamu a mély by byt ddle podporovany podminkami Setrné
tézby. Tyto rliznovéké systémy zahrnuji vybér jednotlivych stromd, skupinovy vybér a
nepravidelné obnovni clonné sece, pficemz toto vse podporuje vysoké urovné strukturalni
rozmanitosti uvnitf porostu (obrazek 6). Pfesto miZe byt opodstatnéné pouZivat i nékteré
formy a varianty variabilnich reten¢nich systém(??° (obrdzek 7). Hlavnim dlivodem je
prizplsobit se vysokym narokdm na svétlo nékolika druhd stromd, které jsou pro konti-
nentalni oblast charakteristické (napf. osika, b¥iza, modFin, borovice, dub a ol3e), a také
mnoha dalSim volné Zijicich a plané rostoucim druh&m v lesich (napf. cévnatym rostlindm
a hmyzu, véetné vzacnych druht a druh( zafazenych na Cerveny seznam?2). P¥i pouZiti
téchto forem a variant proménlivych retencnich systémd pomdze ponechani dilezitych
zbytkovych struktur a organism0 vyskytujicich se v plivodnim porostu (tzv. biologické
dédictvi???, jako jsou semenné a stanovistové stromy?23) obnovit kli¢ovou strukturdlni,
funkeni a skladbovou rozmanitost. Takova rozmanitost je typicka pro pfirozené lesni
ekosystémy?24.

Cilova strukturalni rozmanitost smieného lesa
Varianta bohaté lokality: prevaha druh( tolerantnich k zastinéni

Vysvétlivky k druhim: . Smrk . Olse . Osika Bfiza . Jilm

Habr . Lipa Javor . Dub

Graf 6: Priklad strukturdlné a skladbové rozmanitého porostu sloZeného z mezotrofnich druht strom( v
bohatych lokalitach, obhospodafovanych systémem skupinového vybéru

Struktura souvislych lesnich porosti
Spatna varianta stanovisté: prevaha druh( naro¢nych na svétlo

Vysvétlivky k druhiim: Borovice . Smrk . Osika Bfiza . Dub

Graf 7: Priklad pFirodé blizsich lesnickych struktur v porostech borovice lesni v lesnich lokalitach s nizkou
produkci obhospodarfovanych systémem naseéného hospodareni

CAST V — PRIRODE BLIZSI LESNICTVI V RUZNYCH OBLASTECH


https://doi.org/10.1525/bio.2012.62.7.6
https://doi.org/10.1525/bio.2012.62.7.6
https://doi.org/10.1016/j.foreco.2015.09.008
https://doi.org/10.1016/j.foreco.2015.09.008
https://doi.org/10.1111/j.1755-263X.2012.00257.x
https://doi.org/10.1111/j.1755-263X.2012.00257.x

Pro podporu rozmanitych struktur a skladeb porost(i by mély byt vZdy dirazné upfednost-
fovany metody regulace t&Zby zaloZené na konceptu rovnovazného rozlozeni prameéri?2s,
Siroké uplatnéni téchto metod pomtiZe zachovat ¢asoprostorovou kontinuitu zalesnéné
plochy a zajistit demografickou stabilitu konkrétnich druhd strom( v rdmci pomérné
malych jednotek (cca 5-30 ha).

Dalsim ddlezitym aspektem pfirodé blizSich pFistupl je zachovani zdravé lesni pldy.

V této souvislosti je dileZité si uvédomit, Ze uspéch umélé nebo pfirozené obnovy je
obvykle otazkou spravného hospodareni s plidou??622’. Mnoho netispécht p¥i obnové

lze pfitist nedostatecné péci o zdravi ptidy nebo o3etfovani mist vysevu a vysadby. PFi
prirodé blizsim obhospodarovani lest je vzdy zasadni volit metody, které jsou pro danou
situaci nejvhodné;jsi a nejsetrnéjsi k ptidnimu prosttedi a celému lesnimu spoletenstvu?28,
VZdy by se mély uptednostiiovat ,dil¢i“ metody, které zasahuiji pouze malé procento
povrchu ptdy (bodové a fadkové metody)?2°. Za pfiznivych podminek (chybéjici a/nebo
slabé vyvinuta prizemni vegetace nebo tenké vrstvy lesniho opadu) by byla pfirozena
obnova bez predchoziho oSetfeni pldy jasnou volbou. U raselinnych pdd, které se vyzna-

Cuji vysokou hladinou podzemni vody, je tfeba se Upravy pldy vyvarovat.

Vzhledem k tomu, Ze rozsahlé oblasti v kontinentdlni oblasti se vyznacuji nizkymi,
proménlivymi srazkami a omezenymi vodnimi zdroji, je hlavnim Ukolem pfirodé blizsiho
lesnického postupu v regionu efektivni ochrana stavajicich mokrad( a obnova degrado-
vanych mokrad( a prirodnich vodnich ploch, které se vyskytuji v zalesnénych oblastech.
To pomaha: i) zpomalit odtok vody; ii) zadrZovat vodu v pldé i v otevienych, pfirodnich a/
nebo umélych nadrzich a iii) zfidit specialné upravena naraznikové zény kolem vodnich
ploch a tokd a podél nich?3°. Vhodnym nastrojem ptirodé blizsiho lesnictvi pro zlepseni
vodniho rozpoctu pldy je také pfeména monokulturnich jehli¢natych lest na lesy smiSené

s vy83im podilem listnatych strom(iz3L.
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225 Priklady takovych metod: Liocourt-
Meyertv model, metoda BDq a pfistup
demografické rovnovahy. Zdroje: Schiitz,
J.-Ph. (2001). Der Plenterwald und weitere
Formen strukturierter und gemischter
Wiilder (Profezdvany les a dalsi formy
strukturovanych a smiSenych lesti). Parey;
O’Hara, K. L. (2014). Multiaged silviculture.
Managing for complex forest stand
structures (Péstovdni vicevekych lesd.
Obhospodarovdni komplexnich struktur
lesnich porosttl). Oxford University Press;
Brzeziecki, B. et al. (2021). A demographic
equilibrium approach to stocking control in
mixed, multiaged stands in the Biatowieza
Forest, northeast Poland (PFistup
demografické rovnovahy k regulaci zasob
ve smisenych mnohovékych porostech v
Bélovézském pralese v severovychodnim
Polsku). Forest Ecology and Management,
481, tlanek 118694. https://doi.
0rg/10.1016/j.foreco.2020.118694

226 Lof, M. et al. (2012). Mechanical site
preparation for forest restoration
(Mechanicka pfiprava lokality pro obnovu
lesa). New Forests, 43, 825-848. http://
dx.doi.org/10.1007/s11056-012-9332-x

227 Aleksandrowicz-Trzcinska, M. et al.
(2014). Effects of different methods of
site preparation on natural regeneration
of Pinus sylvestris in Eastern Poland
(Ucinky rtiznych metod pfipravy lokality
na pfirozenou obnovu borovice lesni
(Pinus sylvestris) ve vychodnim Polsku).
Dendrobiology, 71, 73-81.

Casto spojovano s pfirozengjsimi formami
hospodareni. Pro vytvofeni strukturalné
rozmanitych vicevékych porost(i je vsak
vhodna i uméla obnova a péstebni zasahy,
jako je pfiprava lokality a Fizeni vegetace.
Zdroj: O’Hara, K. L. (2014). Multiaged
silviculture. Managing for complex forest
stand structures (Péstovdni vicevekych
lestl. Obhospodarovdni komplexnich
struktur lesnich porostu). Oxford University
Press. Kapitola 8.3-5. Uméla obnova.

229 Bernadzki, E. (2000). Close-to-nature
silviculture (PFirodé blizké péstovani lesti (v
polsting). Bibl. Lesn, 129. SITLID. DGLP.

230 Napriklad v letech 1998-2020 bylo
v polskych statnich lesich ekologicky
obnoveno nebo nové vybudovano vice nez
17 000 objektt tzv. malé vodni retence.
Dohromady uchovavaji vice nez 55,5
milionu m* vody. S ohledem na jejich
pozitivni dopady na zadrZzovani vody,
ukladani uhliku a biologickou rozmanitost
takovych &innosti je velmi dulezité v nich
pokracovat.

231 Muller, J. et al. (2002). Quantifizierung der
okologischen Wirkungen aufwachsender
KiefernBuchen-Mischbestande im
nordostdeutschen Tiefland (Kvantifikace
ekologickych ucink( péstovani smisenych
borovo-bukovych porostt v severovychodni
némecké niziné). Beitrdige fiir
Forstwirtschaft und Landschaftsékologie,
36(3), 125-131. www.waldwasser.de/
dload/waldwasser_vortragl.pdf
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232 Bernadzki, E. (1993). Enhancement of
biodiversity through silviculture treatments
(Zvysovani biologické rozmanitosti
prostfednictvim péstebnich o3etfeni (v
polstiné s anglickym shrnutim). Sylwan,
137(3), 29-36.

233 Kritérium 4 trvale udrZitelného
obhospodarovani lesd: Udrzovani,
ochrana a vhodné zvySovani biologické
rozmanitosti v lesnich ekosystémech.
Zdroj: Forest Europe. (2020). State of
Europe’s Forests 2020 (Stav evropskych
lesti 2020). https://foresteurope.org/wp-
content/uploads/2016/08/SoEF_2020.pdf

234 Dobrym prikladem je odvétvova ,PFirucka
ochrany lesa“ statnich les( v Polsku, ktera
obsahuje podrobné pokyny tykajici se
ponechavani biocenotickych stromt az do
jejich biologického odumfeni a pfirozeného
rozpadu, s. 28. https;//www.lasy.gov.pl/pl/
publikacje/copy_of _gospodarka-lesna/
ochrona_lasu/instrukcja-ochrony-lasu/
instrukcja-ochrony-lasu-tom:-i/view

235 Forest Europe. (2020). State of Europe’s
Forests 2020 (Stav evropskych lesi 2020).
https://foresteurope.org/wp-content/
uploads/2016/08/SoEF_2020.pdf

236 To ilustruje pripad BélovéZzského pralesa
v severovychodnim Polsku, kde takové
rozhodnuti (okamZité zastavit hospodareni
na prevazujici plose pralesa, tj. na plose asi
50 000 ha) vedlo k masivnimu rozsiteni
kirovce. Béhem relativné kratkého obdobi
(2012-2018) zahubilo toto rozsiteni
pfiblizné 2 miliony m® smrku ztepilého. Viz:
Brzeziecki, B. et al. (2018). Problem of a
massive dying-off of Norway spruce in the
‘Biatowieza Forests’ Forest Promotional
Complex (Problematika masivniho
odumirani smrku ztepilého v lesnim
propagacnim komplexu Bélovézského
pralesa (v polstiné s anglickym shrnutim).
Sylwan, 162(5), 373-386. https;//doi.
0rg/10.26202/sylwan.2017129

237 Coté, S.D. et al. (2004). Ecological impacts
of deer overabundance (Ekologické dopady
pfemnoZzeni jeleni zvéfe). Annual Review
of Ecology, Evolution, and Systematics, 35,
113-147. https://doi.org/10.1146/annurev.
ecolsys.35.021103.105725

238 Carpio, A. J. et al. (2021). Wild ungulate
overabundance in Europe: contexts,
causes, monitoring and management
recommendations (PfemnoZeni volné
Zijicich kopytnik(i v Evropé: souvislosti,
pficiny, doporuceni pro monitorovani a
Fizeni). Mammal Review, 51(1), 95-108.
https://doi.org/10.1111/mam.12221

239 Cromsigt, J. P. G. M. et al. (2013). Hunting
for fear: Innovating management of
human-wildlife conflicts (Lov ze strachu:
Inovace feseni konfliktd mezi lidmi a volné
Zijicimi a plané rostoucimi druhy). Journal
of Applied Ecology, 50, 544-549. https;//
doi.org/3

M7

Dalsi dilezitou soucasti pfirodé blizsiho lesniho hospodafrstvi je optimalizace vyvazeného
ponechavani mrtvého dfeva. Mnoho studii ukazalo, Ze ponechani dostate¢ného mnoZstvi
mrtvého dreva v lese ve viech stadiich rozkladu je dileZitym opatfenim pro obnovu a
ochranu biologické rozmanitosti*2. Z tohoto diivodu byl jiZ pfed dvéma desetiletimi objem
mrtvého dreva, stojiciho i leZiciho, zafazen na seznam kvantitativnich ukazateld pro
kritérium 4 trvale udrZitelného obhospodarovani lesti?*3. Objem mrtvého dfeva byl rovnéz
zaclenén do vnitrostatnich lesnickych pravnich pfedpist (oficidlnich pokynd, prirucek a
instrukci)?34. V poslednich dvaceti letech a v dobég, kdy byla zavedena opatfeni na podporu
mrtvého dfeva, se priimérné mnoZstvi mrtvého dfeva v kontinentalnich lesich zvysilo z
prakticky nulového stavu na souc¢asnou Uroven, ktera se v prdméru blizi 115 m3/ha (a v
nékterych oblastech je dokonce vy35i)?3>. UdrZovani dostatetného mrtvého dfeva zistava
dalezitym zavazkem soucasného obhospodarovani lestl. Nicméné typ a mnoZstvi mrtvého
dreva ponechaného v obhospodafovanych porostech musi byt v rovnovaze s ohledem na
biologickou rozmanitost, riziko poZaru, riziko rozsifeni hmyzu a bezpecénostni hlediska.

V poslednich tficeti letech se v kontinentalni oblasti projevuje stejny trend, ktery byl
patrny i jinde v Evropé, a to vylucovat stale rostouci lesni plochy z vyuZivani dreva a
pfisné je chranit. Pfiklady zahrnuji: i) pfisné lesni rezervace; ii) ,ekologicka problémova
mista®; iii) celoro¢ni naraznikové zény kolem stalych hnizd dravych ptakd; iv) ,ostrovy
pralesnich porost(“; v) ,referencni lesy” a vi) ,xylobiontské uprchliky“. V kaZzdém ptipadé
by jakékoli rozhodnuti o vyclenénf urcité obhospodarované oblasti z produkce mélo byt
doprovazeno opatfenimi k feeni moznych konflikttl a hrozeb?3®.

Nepostradatelnou soucasti evropskych kontinentalnich lesnich ekosystémd jsou velci
byloZravci (kopytnici). Nadmérné pocty volné Zijicich kopytnik(l (pfemnoZeni jelenovitych)
vsak brani vzniku rozmanitéjsich porostd. Vyrazné také zhorsuji schopnost les( plnit
svou funkci produkce dfeva a maji nékolik negativnich kaskadovych tcink( na celé lesni
spoletenstvo?®”. V lesich kontinentdlni oblasti se jiz nékolik desetileti zvy3uje hustota
velkych byloZravct (smcd, jelend, dafikd a losd)?*8. Tento narlist byl zptisoben mnoha
faktory, vetné zmén celkovych environmentalnich podminek, trend( v zemédélstvi a
nevhodnych strategii lovu. Za téchto okolnosti jsou nutna efektivni protiopatfeni. Tato
efektivni protiopatfeni mohou zahrnovat: opatfeni zaméfend na lov2*°, repelenty proti
jelenovitym a oplocovani mladych lesnich kultur. Tato protiopatfeni musi zohledrovat své
dopady a dusledky jak z ekonomického, tak z ekologického hlediska.

© Peter Léffler, CZ, 2016
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Kritické faktory

Bude nutné: i) udrZovat vysoké urovné biologické rozmanitosti v obhospodarovanych
lesich i ii) zajistit dlouhodobou produktivitu, multifunkénost a odolnost téchto lest vici
zméné klimatu. K dosaZeni tohoto cile je tfeba vytvorit lesy, které jsou co nejrozmanitéjsi
(z hlediska skladby a struktury), a to jak v méFitku porost(, tak v mé&Fitku krajiny24°.

V kontinentalni oblasti tento proces probihd. K dalsi podpore tohoto procesu je vsak
zapottebi nékolik dal3ich opatfeni. K pfikladiim téchto dalSich opatfeni patfi: i) envi-
ronmentalni vychova s cilem zvysit informovanost o pfinosech a praktickych moZnostech
prirodé blizSiho obhospodarovani lest, zejména mezi vlastniky a spravci les(; ii) dikladna
analyza dopad(/proveditelnosti ptirodé blizsich lesnickych opattent; iii) zaclenéni hlavnich
myslenek a dobrovolnych zasad ptirodé blizsiho lesnictvi do dokument( (napf. vnitrostat-
nich lesnickych pravnich pfedpis(, oficialnich péstebnich smérmnic, prirucek ochrany lesa,
pokynt pro obhospodarovani lest atd.); iv) vyvoj novych produkt( a sluzeb zaloZenych
na lesich, véetné drevénych vyrobkd z mnoha rliznych druh( strom(, které dosud nejsou
Siroce vyuzivany; v) dialog s navazujicim hodnotovym fetézcem o moznych dopadech
ménici se skladby lest na budouci trhy se dfevem; vi) lepsi zaclenéni lesnickych otazek
do tzemniho planovani na urovni krajiny a vii) investice do vyzkumu s cilem vyhodnotit
prinosy rozmanitych lest pro krajinu z hlediska funkéni propojenosti a odolnosti

vaci zméné klimatu.

PFi planovani hospodarskych zasah, a zejména pfi planovani téZebnich praci, je dileZité
brat v Uvahu také mozné vnimani vefejnosti. Je tfeba si uvédomit, Ze i tézba dreva

s malym dopadem m(ze vyvolat negativni dojem mezi vefejnosti, ktera navstévuje

lesy v husté osidlenych oblastech, napf. v okoli mést, a v oblastech atraktivnich pro
cestovni ruch a rekreaci. Instituce a organizace odpovédné za planovani a provadéni
obhospodarovani lesti by mély provadét ucinnou environmentalni vychovu zamérenou

My

na zvysSovani informovanosti verejnosti o pfirodé blizsich lesnickych opatfenich a jejich
prijimani v terénu.

M

Rozmanitost prostredi, v nichZ se zasady prirodé blizsiho lesnictvi uplatriuji, se obecné
projevuje v rozmanitosti moznych vyzev, které mohou omezovat jejich Sirsi uplatfiovani.
Tato rozmanitost prosttedi je typicka i pro pomérné malé biogeografické oblasti (jako
je kontinentalni oblast). Za téchto okolnosti je nejlepsi strategii pristupovat ke koncepci

Y

ptirodé blizsiho lesnictvi flexibilné a uplatfiovat rlizna p¥irodé blizsi lesnicka opatfeni v
kombinacich s cilem vyhovét nejriiznéjsim mistnim, ekologickym, ekonomickym a social-

My

nim podminkam?#1242_ Takové kombinace, doplnéné jasnymi cili pro pfirodé bliz&i vysledky
a pravidelnym monitorovanim vykonnosti, zajisti dosaZeni celkovych zasad a cild.

240 O’Hara, K. L. (2014). Multiaged silviculture.
Managing for complex forest stand
structures (Péstovdni vicevekych lesu.
Obhospodarovadni komplexnich struktur
lesnich porosttl). Oxford University Press.

241 Puettmann, K. J. et al. (2015). Silvicultural
alternatives to conventional even-aged
forest management — What limits
global adoption? (Péstebni alternativy k
tradi¢nimu obhospodarovani stejnovékych
les(i — co omezuje jejich globalni pfijeti?)
Forest Ecosystems, 2, tlanek 8. https;//doi.
0rg/10.1186/540663-015-0031-x

242 Schiitz, J.-Ph. et al. (2016). Comparing
close-to-naturesilviculture with processes
in pristine forests: Lessons from central
Europe (Srovnani pfirodé blizkého
péstovani lesll s procesy v nedotcenych
lesich: Pouceni ze stfedni Evropy). Annals
of Forest Science, 73, 911-921. https:/[doi.
0rg/10.1007/s13595-016-0579-9
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hodnoceni lesnich zdroji 2020: Hlavni
zprdva). Organizace OSN pro vyZivu a
zemédélstvi (FAO). https://www.fao.ora/3/
€a9825en/ca9825en.pdf

Stredomorska oblast

Uvod

© Luigi Torregiani, IT, 2018

Oblast Stredozemniho more je jednim z 36 svétovych center biologické rozmanitosti a
jednim z mist nejbohat3ich na endemické druhy?#3. Zije zde také 20 % svétovych druhd
kvetoucich rostlin a kapradin, z nichZ 50 % je endemickych?#*. Soutasna stfedomorska
krajina je vysledkem dlouhodobé interakce mezi lesnimi ekosystémy a lidskymi

populacemi, ktera se vyvijela po tisicileti a vytvofila biokulturni rozmanitost uznavanou
Evropskou unii: ze 199 stanovist vyznamnych pro Spoletenstvi (smérnice 92/43/ES) se
jich 117 nachazi ve stfedomorské oblasti a 93 z nich se vyskytuje vyhradné zde.

Prevladajici ekologické podminky v této oblasti jsou v3ak diky rliznorodému terénu vcelku
rozmanité. Na tomto rdznorodém Uzemi se vyskytuje mnoho bioklimatickych oblasti, které
jsou definovany: i) riznou orientaci, svahy a rozmezimi nadmoftské vysky; ii) rozmanitosti
pld a iii) vétsi ¢i mensi mirou vlivu jinych bioklimatickych oblasti (ocednské na zapadé/
severozapadg, kontinentalni na severu a suché na jihu a vychodg)?#. Lesy ve stfedomof-
ské oblasti jsou soucdsti krajinné mozaiky s rliznymi zplsoby vyuZiti pldy (zemédélstvi,
agrolesnictvi, lesnictvi a pastva) a rliznymi Useky typ( a struktur vegetace.

Dlouhodobé vyuzivani ptidy pro zemédélstvi a produkci dfeva v oblasti vedlo k Ubytku
lesni plochy. Kromé toho hluboka zména rezimu pfirozenych poZar( vedla v nékterych
oblastech k postupné zméné vegetacniho krytu a nasledné degradaci pady a ztraté
urodnosti aZ do potatku 20. stoleti?*6. Rozsifovani mést v posledni dobé poskodilo nékolik
lesnich ekosystém(l v oblasti, zejména pobfeZnich. Intenzivni vyuzivani pldy - historické

i probihajici- a vysoka hustota osidleni jsou hlavnimi faktory, které zplsobuji Ubytek
plvodnich lesl a pralesnich porost(. Primarni lesy pokryvaji pouze 0,26 % celkové plochy
lesti v oblasti?#’. Soutasny stav ochrany posuzovanych stfedomofskych lesnich ekosys-

X3

témd je ,pfiznivy“ (30 %), ,nepfiznivy/neznamy*“ (32,6 %) a ,zhorsujici se* (34,8 %)248,

Podle globalniho hodnoceni lesnich zdroji?4° se plocha stfedomotskych lest od roku
1990 mirné zvétsuje. Tento narGst byl zplsoben pfedevsim pfirozenym rozsifovanim les(
na opusténych zemédélskych a pastevnich plochach a v mensi mife i opétovnym zales-
fovanim. Nedavné socioekonomické procesy (opousténi venkova, starnuti venkovského
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obyvatelstva, intenzifikace vyrobnich systému v nékterych oblastech, jako je Galicie

a Portugalsko, globaliza¢ni trendy v produkci dfeva atd.) vsak vystavily lesni krajinu
rbznym tlaktim, které zplsobuji neustdlé zmény ve struktufe vegetace?*°. V disledku
toho jsou stfedomorskeé lesy v soucasnosti velmi zranitelné v{ci celé fadé rizik, jako

jsou: i) zmeény rezim( pfirozenych poZard; ii) nadmémé vyuZzivani v nékterych oblastech,
iii) degradace vodnich a ptdnich ekosystém(; iv) dezertifikace a v) zména klimatu v
girgim smyslu?®l. Nékteré aredly stfedomofrského oblasti se potykaji s vaZnou degradaci v
ddsledku odstrarfiovani zalesnénych ploch a procest degradace pCdy. Mnohé oblasti byly
v minulosti z velké ¢asti odlesnény a postupné nahrazeny kfovinami. Nadmérné vyuZivani
a vycerpavani lesnich zdrojl ma hluboky dopad na ekosystémy v celé stfedomorské
oblasti. Tyto hrozby by mohly ohrozit kritické ekosystémové sluzby, jako je poskytovani
strategickych vodnich zdrojti pro tento region?52.

Stavajici hlavni postupy a trendy v obhospodaFovani lest ve
stfedomorské oblasti

© Renzo Motta, 2019, IT

Neékteré stfedomorské lesy maji dlouhou historii vymladkového hospodareni. Nékolik
drive obhospodarovanych vymladkovych plantdZi se vsak v soucasné dobé premériuje
na vysokeé lesy?>3, které poskytuji vétsi vynos na jednotku plochy a jsou ekonomicky
ziskovgjsiz>4,

V oblasti je pomérné nizky vyskyt listnatych vysokych les(i, zejména ve srovnani s

jinymi evropskymi biomy. Existuji plivodni jehli¢naté lesy (jehli¢naté lesy stfedomorské,
anatolské a makaronéskeé oblasti) a vysazené jehli¢naté lesy, které jsou obhospodarovany
mistné s vyuzitim Siroké Skaly péstebnich pFistup(. Hospodareni v lesich je dnes zaméfeno
na plnéni vicero funkci?>>.

Mezi jedinecné rysy stfedomorskych bioregiont patti jejich kulturni, silvopastoralni a
agrolesnické systémy, které formoval ¢lovék. Mezi tyto systémy patfi lesy sloZzené z dubu
cesminovitého, dubu korkového, kastanovnik(l a borovice pinie. Pozoruhodnym pfipadem,
ktery se dotyka témé&¥ 3 miliond hektar(, jsou systémy Dehesa/Montado ve Spanélsku a
Portugalsku, coZ je systém otevieného zapoje kombinujici stromy s pfirodnimi pastvinami,
ktery umoziiuje produkci hospodafskych zvitat nebo plodin. Tyto silvopastoralni systémy
se vyznacuji otevienym zapojem, nizkym stromovym krytem a ¢asto zjednodusenou
skladbou a strukturou porostu. Tyto typy agroles(i maji zasadni socioekonomickou a
kulturni lohu. Podporuji navic vysokou rozmanitost rostlin a Zivocichd vazanych na slozky
patra travin a kefd a jsou plvodnimi specifickymi stanovisti sité Natura 2000. Potykaji

se viak s fadou ekologickych problémd, jako je nedostate¢na prirozena obnova, ubytek
strom(, degradace ptdy, ztrata uhliku a choroby?°.
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pro horské jehli¢naté lesy). Sherwood.
Sherwood.Foreste ed alberi oggi 260, s.
13-17.

260 Moreira, F. et al. (2011). Landscape —
wildfire interactions in southern Europe:
Implications for landscape management
(Interakce mezi krajinou a pfirodnimi
pozary v jizni Evropé: Disledky pro
spravu krajiny). Journal of Environmental
Management, 92(10), 23895-2402. https;//
doi.org/10.1016/j.jenvman.2011.06.028

261 Agee, J. (1981). Fire effects on Pacific
Northwest forests — Flora, fuels and fauna
(Vliv poZdrd na lesy severozdpadniho
Pacifiku - fléra, paliva a fauna). V Proc.
Conference Northwest Forest Fire Council,
23.-24. listopadu, Portland, s. 54-66.

262 Moreno, J. et al. (1998). Recent history
of forest fires in Spain (Nedavna historie
lesnich poZart ve Spanélsku). V J. Moreno
(ed.), Large forest fires (Velké lesni poZdry)
(s. 159-185). Backhuys.

263 Murphy, J. D. et al. (2006). Wildfire effects
on soil nutrients and leaching in a Tahoe
Basin watershed (Vliv pfirodnich pozart
na pGdni Ziviny a vyplavovani v povodi
Tahoe). Journal of Environmental Quality,
35(2), 479-489. https://doi.org/10.2134/
jeq2005.0144

264 Hebel, C. L. et al. (2009). Invasive plant
species and soil microbial response to
wildfire burn severity in the Cascade
Range of Oregon (Invazni druhy
rostlin a mikrobialni reakce v padé na
intenzitu pozard v Kaskadovém pohofi
v Oregonu. Applied Soil Ecology, 42(2),
150-1569. https://doi.org/10.1016/j.
aps0il.2009.03.004

265 Malak, D. et al. (2015). Fire recurrence and
the dynamics of the enhanced vegetation
index in a Mediterranean ecosystem
(Opakovany vyskyt pozard a dynamika
zvyseného vegetacniho indexu ve
stfedomorském ekosystému). International
Journal of Applied Geospatial Research,
6(2), 18-35. https://doi.org/10.4018%2Fija
gr.2015040102

266 Mast, M. A, a Clow, D. W. (2008). Effects
of 2003 wildfires on stream chemistry in
Glacier National Park, Montana (Ucinky
pozart v roce 2003 na chemismus
vodnich tok( v narodnim parku Glacier v
Montané). Hydrological Processes, 22(26),
5013-5023. https://doi.org/10.1002/
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267 Kenward, A. et al. (2013). Wildfires and air
pollution. The hidden health hazards of
climate change (Lesni poZdry a znecisténi
ovzdusi. Skrytd zdravotni rizika zmény
klimatu). Climate Central, Princeton.

268 Giovannini, G. et al. (2001). Effects of land
use and eventual fire on soil erodibility
in dry Mediterranean conditions (U¢inky
vyuzivani plidy a pfipadného pozaru
na erodovatelnost pady v suchych
stfedomoftskych podminkach). Forest
Ecology and Management, 147(1),
15-23. https;//doi.org/10.1016/50378-
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V minulém stoleti bylo zalesfiovani jednou z usttednich politik environmentalniho obhos-
podarovani lesnich krajin ve stfedomorskych oblastech s cilem obnovit systém regulace
vody, predchdzet povodnim a obnovit degradovanou pldu. V nékterych lesich se vsak

v pribéhu 20. stoleti vedlo zalesriovani k rozsahlému pouZzivani pionyrskych jehli¢nant
(napf. borovice pfimorské, borovice halepské, borovice pinie, borovice lesni a borovice
terné, ale také nékterych listnatych stromU, napf. eukalyptu). Spontanni rozsifovani

lest po exodu z venkova v 50. az 70. letech 20. stoleti vedlo také k opousténi pCidy. PFi
absenci péstebni péce nebo probirek, které by sniZovaly hustotu kmen( a zvy3ovaly
strukturni heterogenitu, jsou tyto pomérné mladé a homogenni lesni struktury pricinou
velkych zmén poZdrnich rezimd smérem k poZarim nahrazujicim porosty?*’. Ve vét3ing
pfipadl zahrnuji postupy lesniho hospodareni pfi tomto zalesriovani snizovani pozarniho
nebezpeti, zvySovani odolnosti porostu proti naruseni pozarem?>8 a zmirfiovani intenzity
pozarl s cilem podpofit haseni v protipoZarnich bariérach?*®. Tyto postupy obhospo-
darovani lest je tfeba vnimat v celkovém kontextu podpory méné zranitelnych krajin
odolng&jsich pozaram?®°,

PoZary jsou ptirozenym jevem v lesich, zejména ve stfedomotské oblasti. Clovék viak
zménil povahu, sezénnost, ¢etnost a intenzitu pfirozeného rezimu skodlivych Cinitel(,
ktery je dnes hnan predev3im antropogennimi faktory?®!. Nékteré studie ukazuji, ze
existence pfirozenych poZard, zplsobenych bleskem, predstavuje méné nez 5 % vsech
vzniceni?®2, Pozami rezimy prekracujici pfirozeny rozsah, zejména poZary, které jsou
Castéjsi, neZ by byly pfirozené, maji na lesni ekosystém nékolik ucinkd. Zaprvé vystavuji
pldu erozi, coZ ovliviiuje fyzikalni, chemické a biologické vlastnosti plidy a vede ke
snizeni infiltrace vody a zvyseni povrchového odtoku?®3. Vedou také k Ubytku pady a: i) k
degradaci vlastnosti pldy; ii) k ubytku organické hmoty v pldé; iii) k zhorSeni povrchu a
struktury ptidy a iv) ke zmé&ndm mikrobidlni aktivity, kterd ovliviiuje Grodnost plidy254.
Tyto neprirozené ¢asté pozary ovliviiuji dostupnost a kvalitu lesniho stanovisté, coz
mUiZze v konetném disledku vést ke zméné typu vegetace a ekosystému?®°. Kvalitu vody
ovliviiuji také ¢astéjsi poZary, a to v dlsledku ¢astic, popela a chemickych latek, které se
dostdvaji do vody?®®, a v disledku znetidténi ovzdusi?®’. Rozsahlé pfirodni pozary maji
silny negativni dopad na krajinu a hospodarska odvétvi, jako jsou rekreacni aktivity a
cestovni ruch?®8,
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MozZnost vzplanuti a Sifeni poZaru souvisi s povétrnostnimi podminkami, rysy terénu a
typem lesa. Listnaté stromy Ucinné&ji méni chovani poZaru a omezuji nebo zpomaluji
jeho &iteni?®. Nejvétsi vliv bez ohledu na zplsob hospodafeni mohou mit povétrnostni
podminky, jako je teplota, sucho a rychlost vétru, které pfispivaji k velkym pozartim?7°,
Zasadni je prevence, kterd zahrnuje aspekty, jako je planovani vyuZiti pldy, lesni hospo-
dafstvi, osvéta, dohled a odpovédnost?”:.

DuleZitou roli pfi prevenci sifeni a dopadu poZar( hraje planovani krajiny. To zahrnuje
opatteni, jako je ,mozaika“ vyuZiti pldy (napt. plochy pro rostlinnou vyrobu vedle pastvin
vedle lesnich ploch) a pouZivani druh(i strom(, které jsou méné nachylné k pozarim

a jejich siteni.

Lesnické podniky jsou v mnoha oblastech Stfedomofi mimofadné malé a fragmentace
snizuje vynosnost investic do lest. Ve stale vétSim poctu méstskych spole¢nostech, které
postradaji lesni kulturu®, chybi tradice lesnické praxe, vCetné tézby dreva. To ztéZuje
zaclenéni udrzitelného obhospodarovani lestl. V mnoha evropskych stfedomotskych lesich
nejsou na mistni Urovni dobfe rozvinuty lesni hodnotové fetézce, proto nejsou dobte
rozvinuté ani trhy s lesnimi produkty, coZz omezuje ¢innost v lesich.

269 Gonzalez, J. R. et al. (2006). A fire
probability model for forest stands in
Catalonia (north-east Spain) (Model
pravdépodobnosti poZaru pro lesni porosty
v Kataldnsku (severovychodni Spanélsko)).
Annals of Forest Science, 63(2), 169-176.
https://doi.org/10.1051/forest:2005109

270 Keeley, J., a Zedler, P. (2009). Large, high-
intensity fire events in southern California
shrublands: Debunking the fine-grain age
patch model (Velké poZary s vysokou
intenzitou v kfovinatych porostech jizni
Kalifornie: Vyvraceni modelu jemnozrmnych
vékovych ploch). Ecological Applications,
19(1), 69-94.

271 Leone, V. (1997). Sociological aspects
in the phenomenology of forest fires
(Sociologické aspekty fenomenologie
lesnich pozart). V O. Ciancio (Ed.),
The forest and man (Les a clovek) (s.
305-323). Accademia Italiano di Scienze
© Renzo Motta, 2021, IT Forestali.
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272 Moreira, F. et al. (2020). Wildfire
management in Mediterranean-type
regions: Paradigm change needed
(Rizenf lesnich pozar( v obalstech
stfedomorského typu: Nutnd zména
paradigmatu). Environmental Research
Letters, 15(1), ¢lanek 011001. https://doi.
0rg/10.1088/1748-9326/ab541e

273 Raftoyannis, Y. et al. (2014). Perceptions of
forest experts on climate change and fire
management in European Mediterranean
forests (Nazory lesnickych odbornikd
na zménu klimatu a Fizeni pozart v
evropskych stfedomofskych lesich).
iForest — Biogeosciences and Forestry,
7(1), 33-41. https://doi.org/10.3832/
ifor0817-006

274 Stredomorské lesy mohou mit
mimoradnou dfevni hodnotu diky
pritomnosti velmi cennych druhd, jako jsou
dub, ofesak, tis, jalovec a dalsi.

275 Z tohoto pravidla existuje jedna vyjimka:
v Chorvatsku existuji systémy plateb za
ekosystémové sluzby. Podle chorvatského
zakona o lesich jsou vSechny fyzické a
pravnické osoby provozujici hospodarskou
¢innost s ro¢nim ziskem vy3sim nez
400 000 EUR povinny odvadét 0,0265
% svych pfijmu ve prospéch lesnich
ekosystémovych sluZeb. Vétsina téchto
penéz je pfidélovana vlastnikiim lest na
¢innosti obhospodafovani lesti predepsané
plany obhospodarovani lesti v ochrannych
lesich, které jsou vétsinou zastoupeny v
chorvatské stfedomofrské oblasti.

276 Larsen, J. B. et al. (2022). Closer-to-nature
forest management. From science to policy
12 (Prirodé blizsi obhospodarovani lest.
0d védy k politice 12). Evropsky lesnicky
institut. https://doi.org/10.36333/fs12

277 Forest Europe. (2020). State of Europe’s
Forests 2020 (Stav evropskych lesti 2020).
https://foresteurope.org/wp-content/
uploads/2016/08/SoEF_2020.pdf

278 Ve Spanélsku se $panélska lesnicka
strategie Horizont 2050, naposledy
revidovana v roce 2022, zavazuje ke
sdruzovani lesnich pozemk( a k ocefiovani
vlastnik(l a spravcti lesti za to, Ze zaénou
obhospodarovat lesy v soukromych lesich,
kterym hrozi opusténi.

BliZe k pFirodé jako koncepce

PrestoZe prirodé blizsi koncepce je znacné proménliva, nékteré aspekty jsou spoletné
vsem stfedomorskym typlm les( a pristupdm k hospodareni, které uplatriuji prirodé bliZsi
lesni hospodareni.

Tyto aspekty jsou uvedeny v odrazkach nize.

. Ddraz na zvyseni ponechavani Zivych a mrtvych strom( (ponechavani jednotlivych
stromd, skupin nebo Usek() a hrubych drevnich zbytkd. PfestoZe v soucasné dobé maji
ptirodé blizsi lesy ve stfedomofskych zemich v prliméru niZsi mnoZstvi mrtvého dreva
nez jiné oblasti EU (coZ souvisi s jejich pfevazné mladym vékem a pomalym rlstem),
zainteresované strany, za podpory vladnich a regionalnich pfedpis(, v Siroké mite
uznadvaji hodnotu ponechavani mrtvého dreva v lese. Je tfeba proto peclivé vyhodno-
covat priristek mrtvého dreva v jednotlivych lokalitach podle zranitelnosti v(ci lesnim
poZarlim, zranitelnosti v(¢i suchu a nutnosti pfedchazet fytosanitarnim chorobam.

- Postupné zvySovani miry smiSenych a pfirozené obnovovanych lest, prestoZe: i) vétsina
stfedomoftskych lest se obnovuje pfirozenou cestou a ii) mira smiSenych lest ve
stfedomotskych zemich je obecné vysoka (s vyjimkou plantdzi).

- Vyznam zvyseni zastoupeni sekundarnich druhd strom(, které by mohly do lesniho
porostu vnést velkou hodnotu, jako je jefab (Sorbus sp.), slivoii (Prunus sp.) nebo jiné.

- Uloha pfirodnich gkodlivych ¢initeld se zvlastnim zfetelem na sucha a lesni poZary. V
zavislosti na lesnim ekosystému mohou lesni pozary hrat zasadni ekologickou roli pfi
ochrané biologické rozmanitosti, ale tato role by méla byt peclivé fizena tak, aby byl
prijat integrovany pfistup k Fizeni lesnich pozar(, veetné predepsaného vypalovani v
nékterych lokalitach?’2. Opatfeni pro pfizplisobeni se narusenim zplsobenym poZary v
nékolika typech jihoevropskych lest se opiraji o ekologické porozuméni ekologii poZard
danych druht a o konkrétni Gginky poZart na strukturu lesa, ptidy a procesy obnovy?73.

- Uloha pastvy domacich i divokych zvitat ve stfedomo¥ské krajing, potfeba umoznit
fizenou pastvu v lesich a potfeba dynamictéjsiho Fizeni jelenovitych a divokych
prasat pomoci lovu.

- ZvySovani rozmanitosti produkce a typC korunovych porost(i a druhové skladby pro
fizeni produkce nedfevnich lesnich produkt, zejména: korku, pryskyfice, ofiskd, bobulo-
vin, lé¢ivych rostlin, lanyZd a lesnich hub.

Specifické vyzvy

| kdyZ existuji oblasti s cennou produkci dfeva, nékteré stfedomorské lesy se dnes
vyznacuji nizkou rychlosti ristu a nekvalitnim sortimentem dreva v ddsledku degradace
lesnich podminek zplsobené vyuzivanim po mnoho set let?”#. Nedfevni produkty (tj.
korek, pryskyfice, houby, piniové ofisky, lécivé a aromatické rostliny a picniny) se stavaji
stdle dulezitéjsimi aspekty obhospodarovani lest — ¢astecné z ekonomickych dlvod(l — a
existuje vysoka spolecenska poptavka po environmentdlnich sluzbdch. Presto neexistuji
Zadné vhodné rezimy pro ekonomické uznani téchto sluZeb/produktli ve vétsim méritku
nebo pro jejich kompenzaci?’>.

Stfedomorska oblast ma v oblasti obhospodarovani lesti také nékolik slabych mist, které
vyZaduji vét3i pozornost a podporu?’®. Az na nékteré vyjimky je pravdépodobnost, Ze
stfedomoftské lesy budou zahrnuty do ,plant obhospodarovani lesd, niZsi nez u ostatnich
lesnich bioregionti EU?”7. Absence dlouhodobého planu maze ohrozit poskytovani lesnich
produkt( a lesnich ekosystémovych sluzeb a mUzZe také zabranit uplatfiovani adaptivniho
fizeni. Tento problém je o to akutnéjsi, Ze soukromé vlastnictvi je malé, coZ omezuje
agregaci plochy lesni plidy, ktera je potfebna k dosaZeni Uspor z rozsahu pfi planovani a
provadéni udrzitelného obhospodarovani lest.

V obhospodarovani lest chybi jak pracovnici (z divodu vylidiiovani venkova), tak ziskovost
(vysoké naklady a nizké ceny dfeva). Zacarovany kruh nizké ziskovosti, opousténi plidy a
zvysené zranitelnosti v{ci Skodlivym ciniteldm (predevsim suchu a pozar(im) zplsobuje,
Ze se politickou prioritou stava vytvareni velkych a udrZitelnych hospodarskych celkd

(napt v Itdlii a ve Spanélsku?’8). PrestoZe se vak nyni dostava do popredi politické
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agendy, v praxi se projevuje jen malo. Tato situace vedla v nékterych ¢astech oblasti k
opusténf lesnich pozemkd, protoZe verejni i soukromi vlastnici nemaji prilis velky zajem o
péstovani a udrZovani svych les(?7°.

Stredomofrské lesy maji zasadni vyznam pro genetickou rozmanitost evropskych druhd
stromd a poskytuji zadsadni adaptacni schopnost stfedomotskym a jinym evropskym
lestim. Zachovani genetické rozmanitosti ve stfedomorskych lesich se stalo naléhavym
vzhledem k vyzvam, které prinasi zména klimatu, a k potfebé zachovat odolny lesni
ekosystém. V zajmu zachovani genetické rozmanitosti je tfeba zavést ucinné strategie
ochrany v celé oblasti Stfedozemniho more v ramci areald rozsiteni druh(. To vyZaduje
vyvoj vhodného lesniho reprodukéniho materidlu a prosazovani prisnych protokold, coZ
umozni lepsi dostupnost reprodukéniho materidlu pro ozdraveni lesni krajiny a obnovu
degradovanych les(l.

Opousténi pldy a kaskadovité procesy navratu divoc¢iny mohou byt pfileZitosti k
obnové stfedomorskych lesd, ale je tfeba je peclivé sledovat a obhospodarovat. VétSina
stfedomotskych lest je v soutasnosti mimo svij prirozeny rozsah proménlivosti a po
opusténi je jejich dynamika nejista a ovliviiovana zménami klimatu. V mnoha pripadech
proto opudténi zplisobuje ztratu tradi¢ni kulturni krajiny?° a nevede k navratu divociny,
nybrz ke zhor3eni biologické rozmanitosti i poskytovani ekosystémovych sluzeb?®!. Pro
stfedomotské lesy, které se vétSinou nachdzeji v husté osidlenych oblastech s vysokym
tlakem na vyuzivani pady, zCstava obnova vlastnosti ptivodnich lesti naro¢na22.

279 Palahi, M. et al. (2010). Mediterranean
forests under focus (Stfedomoftskeé lesy v
centru pozornosti). International Forestry
Review, 10(4), 676-688. https:/[doi.
0rg/10.1505/ifor.10.4.676

280 Knight, T. (2016). Rewilding the French
Pyrenean landscape: Can cultural
and biological diversity successfully
coexist? (Navrat divociny do francouzské
pyrenejské krajiny: Mohou vedle sebe
Uspésné existovat kulturni i biologicka
rozmanitost?). V M. Agnoletti a F. Emanueli
(ed.), Biocultural diversity in Europe
(Biologickd rozmanitost v Evropeé) (s. 193—
209). Springer International Publishing.

281 Quintas-Soriano, C. et al. (2022). Vliv
opousténi plidy na pfinos pfirody pro
lidi a sloZky dobré kvality Zivota ve
stfedomoftské oblasti: A review (O finan¢ni
atraktivité obhospodarovani lest s trvalym
porostem a jejich preméné: prezkum). Land
Use Policy, 116, tlanek 106053. https;//doi.
0rg/10.1016/j.landusepol.2022.106053

282 Sabatini, F. M. et al. (2020). Protection
gaps and restoration opportunities for
primary forests in Europe (Mezery v
ochrané a prileZitosti k obnové plivodnich
lesti v Evropé). Diversity and Distributions,
26(12), 1646-1662. https://doi.
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283 Pach, M. et al. (2018). Silviculture of
mixed forests: A European overview
of current practices and challenges
(Péstovani smisenych lest: Evropsky
prehled soucasnych postup(i a vyzev). V
A. Bravo-Oviedo et al. (ed.), Dynamics,
silviculture and management of mixed
forests (Dynamika, péstovdni lesti a
obhospodafovdni smisenych lesti) (s. 185-
253). Springer International Publishing.

284 Mairota, P. et al. (2016). Opportunities
for coppice management at the
landscape level: The Italian experience
(PFileZitosti pro vymladkové hospodafeni
na urovni krajiny: Italska zkusenost).
iForest — Biogeosciences and Forestry,
9(5), 775-782. https;//doi.org/10.3832/
ifor1865-009

285 Berretti, R. et al. (2014). Trattamenti
irregolari per la valorizzazione delle
faggete. Criteri per la redazione di un
piano dei tagli e primi casi applicativi in
una proprieta regionale (Nepravidelné
osetfeni pro zhodnoceni bukovych lest.
Kritéria pro vypracovani planu fezu a
prvni pfipady uplatnéni na regionalnim
pozemku). Sherwood.Foreste ed alberi oggi
5-9,s.13-17.

286 Motta, R. et al. (2015). Il governo misto
(Smi8ena péce). Sherwood - Foreste ed
Alberi Oggi 211, s. 9-13.

287 Bianchetto, E. et al. (2014). Selvicoltura
per le specie arboree sporadiche. Manuale
tecnico per la selvicoltura d'albero
proposta dal progetto LIFE+ PProSpoT
(Péstovani sporadickych druht strom(i.
Technicka pfirucka pro péstovani stromd
navrzena projektem LIFE+ PProSpoT).
Compagnia delle Foreste, Arezzo.
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PFirodé bliZsi nastroje v praxi

V poslednich desetiletich jsme byli svédky vyvoje a uplatfiovani riznych novych
péstebnich a silvopastoralnich ndstrojl. Tyto nastroje jsou zaloZeny na zménach
tradi¢nich péstebnich zasad, aby se tradi¢ni systémy hospodareni a ochrany pfirody staly
udrZiteln&jsimi a zaroveri spliiovaly rostouci spolec¢enské poZadavky na ekosystémové
sluzby. V rliznych stfedomorskych oblastech se jiz po desetileti uplatriuje Siroka skala
systému péstovani lesd, které pfinaseji vyhody prevazné smisené skladby porosta.

Mezi tyto systémy patfi: péstovani smisenych les(i?®3; péstovani jednotlivych strom(1284,
nepravidelné hospodafeni?®>;, smiSend obnova?®®; sporadické zhodnocovani a posilovani
druh(?®”; a mnoho dalsich?28,

Vsechny tyto péstebni systémy, véetné novych pravidel hospodareni pro vymladkové
hospodareni, kladou dliraz na ponechdvani stromd a jsou zavadény s cilem vytvorit
smiSené a Casto vicevrstevné lesy v souladu s pFirodé blizsimi zasadami. Dal3im
ddlezitym krokem na cesté k prirodé bliZzsimu pfistupu je uznani role pfirodnich Skodlivych
Cinitelti?®. Rekonstrukce reZimu pfirodnich Skodlivych Ciniteltl ve stfedomoftskych lesich je
bohuZel téméF nemozna, protoZze samotni Skodlivi Cinitelé se v prabéhu tisict let vyrazné

ménili (napf. poZary) nebo byli potlatovani lidskou ¢innosti?°.

Nicméné nedavny rozvoj ekologie skodlivych cinitelt a paleoekologickych studii umoZnil
uznat zasadni roli Skodlivych ¢initel® a vyuZivani ptidy v minulosti pfi obnové strom( a
ochrané biologické rozmanitosti ve stfedomotskych lesich?®. Jak bylo zjisténo v nékterych
ekosystémech, potlacovani pfirozenych skodlivych ciniteldl mize vést k Ubytku biologické
rozmanitosti a stanovist. Nékteré stfedomorské druhy (Zivocichové a rostliny) jsou zavislé
na prirodnich skodlivych €initelich nebo z nich tézi. Pokud jde o poZary jakoZto Skodlivy
Cinitel, biologicka rozmanitost mdze téZit z pozarnich rezimd pfizplsobenych poZadavkim
konkrétnich stanovist a druhti z hlediska sezénnosti, prostorového rozloZeni zavaznosti a
Cetnosti pozari?®2.

Stdle vice je chapdno a provadéno vyuZiti predepsaného vypalovani k udrZzeni nebo
znovuzavedeni vhodnych poZarnich reZimd v jihoevropskych ekosystémech, zejména
pak pro ucely obnovy pastvin. VyuZivani pfirodnich pozar( za planovanych podminek
jako regulatoru ekologickych procest v krajinném méfitku (napt. hromadéni biomasy,
vytvafeni mozaiky), které se uplatfiuje v nékolika pfirodnich krajinach po celém svété?°3,
vsak v soucasné dobé neni v jizni Evropé podporovano, a to predevsim z ddivodu politik

odmitajicich riziko v husté osidlenych oblastech?94.
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Kritické faktory

Ze vsech evropskych bioklimatickych regionli se Stfedomofi jevi jako nejzranitelngjsi vici
globalni zméné a jako oblast, ktery vyZaduje nejintenzivngjsi védecké a vzdélavaci usili?®®.
V soutasné dobé jiZ existuji zavedené 3kolici?®® a modelové lesni?®7 sité. Tyto &innosti by
véak mély byt posileny a zlepeny ve viech stfedomofskych oblastech?8,

V souladu se Strategii EU v oblasti biologické rozmanitosti a novou Lesni strategii EU do
roku 2030 bude zasadni: i) rozvijet hodnotové fetézce z nedrevnich lesnich produktt a

ii) vyvinout systémy plateb za ekosystémové sluzby??°. To je nezbytné vzhledem k socidlni
a komunitni tloze lesnich systém( a dikladnému zapojeni zt€astnénych stran. Uzce
souvisejici odvétvi, kterd primo vyuZivaji lesni statky a sluzby (napf. zemédélstvi, vodo-
hospodarstvi, energetika, cestovni ruch, téZebni primysl a zdravotnictvi), zfidka uzndvaji
hodnotu lesnich statk(l a sluZeb. V3echna tato odvétvi musi zvysit povédomi o dlleZitosti
stfedomoftskych lestl a pFispét ke zdravym lestim pomoci investic do udrZitelného
hospodafeni®®°. Systémy plateb za ekosystémové sluzby by se mély stale vice vztahovat
na lesy, které chrani obce pred p¥irodnimi riziky, jako jsou sesuvy pldy, povodné a prirodni
pozary, a které zlepsuji kvalitu pitné vody. V tomto smyslu by mély pfirodni systémy, které
zvysuji rezistenci a odolnost lest vici Skodlivym ciniteldim, ziskat ekonomickou podporu v
ramci systéma plateb za ekosystémové sluzby a certifikacnich programd.

Méla by byt podporovana obnova degradovanych pfirodnich les(, zejména listnatych
zalesnénych ploch, aby se obnovil jejich funkéni stav a schopnost odolavat prirodnim
pozarlm. Pokud jsou tyto lesy dobfe vyvinuté, poskytuji Sirokou skalu statkd a
ekosystémovych sluzeb, ale pokud jsou degradované, stavaji se zranitelnymi vaci
rusivym faktorim3°L.
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change and forest disturbances in the
Mediterranean Basin: Breakthroughs,
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(Globalni zména a lesni Skodlivi Cinitelé v
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doporuceni). Forests, 12(5), ¢lanek 603.
https://doi.org/10.3390/f12050603

296 http://www.integrateplus.org/home.html
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299 Varela, E. et al. (2020). Targeted
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a politické dtsledky). Forest Policy and
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Integrované obhospodaFovani lesii v Ebrachu v Némecku3°?

Uvod Ebrachovsky les je ve vlastnictvi bavorského statu. Celkovym cilem hospodareni
ve statnim ebrachském lese je optimalizovat celkovou hodnotu vSech
ekosystémovych sluzeb poskytovanych lesy, nikoli maximalizovat jednu sluzbu.
Hlavnimi typy hospodareni v Ebrachu jsou systémy nepravidelné skupinové
clonné sete, skupinovy vybér a systém vybéru jednotlivych stromd.

Priblizné 90 % dreva z listnatych strom(l se proda v dané oblasti u a 20 000
m?3 palivového dfeva se proda mistnim komernim a soukromym zakaznik&im.
Statni lesy jsou také vyznamnym poskytovatelem kvalitni pitné vody pro okolni
obce a poskytuji rekreacni moznosti, jako je pési turistika a tabofeni v oblasti.
Zhruba 60-70 myslivctt ma docasné povoleni k lovu a kaZzdorocné se ctyficeti
hont Ucastni vice nez 1 000 lovct.

Typ/povéFeni Statni lesni podnik Ebrach

Charakteristika lesa 16 500 ha (1 200 ha plochy vynaté z produkce; produkce dfeva na 15 300 ha)
bukového lesa (Fagus sylvatica), ktery tvofi: i) 75 % listnatych druh( - buk cca
44 %, dub (Quercus spp.) cca 21 % a ii) 25 % jehli¢natych druh( - hlavnim
druhem je borovice lesni (Pinus sylvestris), ktera predstavuje zhruba 13 %.

Oblast pisobnosti a Hlavnim péstebnim cilem v Ebrachu je zachovat bukovy charakter

cile Steigerwaldského regionu a zarover udrZet klimatickou odolnost lesnich
ekosystému. Tézba jednotlivych strom0 a pfirozena obnova jsou zakladem pro
rozvoj strukturalné rozmanitych a réiznovékych lest.

Hlavni cile:
zachovani a udrZeni charakteru lesti Steigerwaldu na zakladé spoluprace s
pFirodou, nikoli proti ni,
zajisténi vefejného blaha v zajmu co nejvyssiho celkového prospéchu pro
spole¢nost,
ekonomicka efektivita zaloZena na nejvyssi mozné pridané hodnoté pfi
vynaloZeni minimalniho Usili,
odolné a adaptivni lesni ekosystémy v souvislosti se zménou klimatu, aby
byly zachovany ekosystémové sluzby pro budouci generace.

Hlavni cile:
zvysit mnozstvi mrtvého dfeva na 20 m3/ha v lesich starich nez 100 let a
40 m3/ha v lesich starsich nez 140 let,
zachovat 155 000 stromd trvalého stanovisté (10 strom@/ha) v produkéni
lesni oblasti.

Struktura a Fizeni Statni lesni podnik Ebrach tvofi statni lesy byvalych lesnich revird Ebrach,
Gerolzhofen, Eltmann a Burgebrach. Poskytuje zaméstnani 60 lesnim
zaméstnanclim a 12 mistnim dodavateltm a jejich zaméstnancam.

Vyzvy Urceni prahovych hodnot, pfi kterych lze zachovat produkéni funkce a zaroven
chranit biologickou rozmanitost.

Vyuziti budoucich trznich a vyrobkovych pfileZitosti na zakladé odhadované
celkové ekonomické hodnoty v3ech ekosystémovych sluZeb.

Zakladni podminky PfestoZe se podnik Ebrach zaméfuje na biologickou rozmanitost lest a
uplatriuje integrativni obhospodarovani les(, ziskava prijmy predevsim ze dreva
a dopliikovych ¢innosti (napt. z prodeje zvéfiny nebo prondjmu honiteb), pficemz
za vynaté plochy z produkce dostava jen pomérné malé kompenzace.

Vysledky Rocni zisk z obhospodafovani lesa ¢ini v priméru pfiblizné 1 milion EUR, z toho
95 % plyne z prodeje dfeva a 5 % z loveckych povolenek a prodeje zvéfiny.
Primérny prijem ze dfeva ve viech sortimentech ¢ini pfiblizné 67 EUR/m>.

Celkova ro¢ni ekonomicka hodnota viech ekosystémovych sluzeb se odhaduje
na vice nez 2,4 milionu EUR, pficemz 43 % pripada na biologickou rozmanitost
a souvisejici sluzby, 31 % na drevo a doplikové vyuziti, 16 % na ochranu
klimatu a 10 % na sluzby ochrany vod.

Strategie obohacovani mrtvym dfevem, jejimz cilem je téZit pouze fezivo (a v
mensi mife priimyslové dfevo) a ponechavat celé koruny strom( na misté, se
ukdzala jako ekonomicky efektivni.

Vyhled a dal&i kroky Prirodé blizsi péstovani lesa je v Ebrachu od roku 1973 hlavni strategii. Zajisténi
302 Odkaz Learning from nature — Integrative a zlep3eni rozmanitosti stanovist lesnich druhti vedlo k pfehodnoceni zasad

forest management in Ebrach, Germany. hospodafeni a k pfechodu na obhospodatovéni Ebrachskych lest jako na
U. Mergner, D. Kraus v ,How to balance

forestry and biodiversity conservation? komplexni adaptivni systémy.
A view across Europe” (s. 196-213).
Svycarsky federdlni institut pro vyzkum
lesa, snéhu a krajiny (WSL), Birmensdorf
(2000).

E \ ol PRIKLADY OSVEDCENYCH POSTUPU




Ziskané poznatky Z hlediska ochrany pfirody je mnohem dileZitéjsi zaméfit se na strategické
planovani nastroj ochrany pfirody nez na celé chranéné tzemi. P¥i vytvareni
a kfizovém propojovani nastrojl ochrany pfirody je tfeba zohlednit poZadavky
stanovist a prahové hodnoty cilovych druht. Klitem k posouzeni efektivity je
neustalé monitorovani. Tremi vynikajicimi ukazateli Uspésnosti ochrany pfirody
jsou: i) skupiny druht vazané na struktury pralesnich porost(; ii) mrtvé dfevo
a iii) pfirodni skodlivi ¢initelé. Pro zvy3eni rozmanitosti struktur, funkci a bioty,
a tim i pro podporu Siroké skaly dalSich ekosystémovych sluzeb, je zapotfebi
rozmanitosti péstebnich systémU a strategii v krajiné.
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Statni les Liibeck, Némecko

Obhospodarovani obecniho lesa o rozloze 4 600 ha, ze kterého 10 % neni
obhospodarovano. Tato neobhospodarovana cast slouzi jako referencni bod pro
sledovani prirodnich procest.

Uvod

,

Typ/povéFeni

Charakteristika
lesa

Oblast
pusobnosti a cile

Struktura a
Fizeni

Casovy plan/
obmyti

Zakladni
podminky

Vysledky

Vyhled a dalsi
kroky

Ziskané poznatky

Prirodé blizsi obhospodarovani lest se v Libecku praktikuje jiz vice neZ dvacet let.
Lesnici jen zfidka zasahuji pfi Udrzbé a zdrZuji se jakychkoli zasahd, které by mohly
poskodit pfirozené procesy v lesich. Jako referencni bod se pouZiva 10 % celkové
plochy pro sledovani a porovnani vyvoje lesti bez jakéhokoli obhospodafovani s
lesy, které jsou obhospodarovany prirodé blizsimi lesnickymi postupy. Diky tomu lze
prizplisobit prirodé blizsi lesnické postupy tak, aby se co nejvice pfibliZily vyvoji les(,
které nejsou obhospodarovany.

Prodej dfeva za vyssi ceny je mozny diky vyssi kvalité pokacenych stromd. To je
vyhodné nejen pro mésto Liibeck, ale i pro jeho obyvatele. Lesy poskytuiji prileZitosti
pro rekreacni a vzdélavaci aktivity a lov. Poskytuji také cenné ekosystémoveé sluzby,
jako je tista voda a ochrana biologické rozmanitosti.

Lesy ve vlastnictvi obce, které spravuje méstsky lesni Ufad. V roce 1994 ob&ané v
referendu schvalili zavedeni pfirodé blizsich lesnickych postup(i.

Hlavnimi druhy jsou buk a dub, pfimiSen je jasan, javor, habr, jilm, bfiza a ol3e. Jedna
se o strukturalné rozmanité a raznovéke lesy.

PFirodé bliZsi lesnické postupy se snazi kopirovat pfirozenou dynamiku vyvoje lesa (a
chranit jeho pfirozené procesy), aby bylo dosazeno pfirodé blizsiho hospodareni.
Hlavni cile:
- podporovat pfirozeny rozvoj lestl pro rekreacni a vzdélavaci ucely,
uspokojovat obchodni potreby lesniho priimyslu prostfednictvim udrZitelného
hospodareni se zamétenim na kaceni velkych stromd,
prispivat k ochrané pfirody a pfi tom zlepSovat biologickou rozmanitost diky
ochrané pfirodnich stanovist,
zvyseni sekvestrace uhliku v lese.

PFirodé bliZsi postupy byly vyvinuty ve spolupraci s védci a ochrdnci pfirody. Obyvatelé
Lubecku v referendu navrh vyrazné podpofili. Hlavni lesnik dohlizi na praci 30

pFirodé a zlepsit kvalitu zbyvajicich stromd.

Zahajen byl v roce 1994 a od té doby probihaji pfirodé blizsi lesnické postupy.

Silna podpora vefejnosti a spolecenské uznani ze strany environmentalnich organizaci
a obyvatel Lilbecku. Uspégné predvedeni ekologického obchodniho pFipadu s pfinosy v
rliznych rozmérech (socialni, ekologickych, ekonomickych).

Dopady na Zivotni prostFedi:
lesni pady jsou chranény tim, Ze se zamezi pouZivani velkych strojd,
« jsou rozvijeny stabilni a rozmanité lesy,
nepouZzivaji se toxiny ani hnojiva,
prace neprobihaji v ekologicky citlivych obdobich (jaro a éto),
zvysuji se zasoby dfeva: v roce 1996 tinila zasoba dfeva 315 m3/ha, zatimco v
roce 2018 to bylo 429 m3/ha,
drevo certifikované radou Forest Stewardship Council (FSC) a normou Naturland
(Naturland je p¥isnéjsi norma nez FSC).

Socialni dopady:
- vzdélavaci aktivity (120 akci ro¢né),
250 km turistickych, jezdeckych a cyklistickych stezek.

Hospoda¥ské dopady:

« zvyseni pridané hodnoty diky prodeji vysoce kvalitniho dfeva,
vyuzivd se minimum pracovnich sil, energie a kapitalu,
snizeni finan¢niho rizika provozu diky pfirodé blizsim lesnickym postupim, které
podporuji pfirozené rozsiteni pivodnich druh( stromd, které jsou vhodné pro danou
lokalitu a které jsou odolngjsi vici Skodlivym ciniteldm, jako jsou boufe, sucho a
napadeni hmyzem.

K vyhodnocovani zmén v biomase drfevin a trovni sekvestrace uhliku se pouZiva
pribézné monitorovani, véetné laserového skenovani. To pomdha sledovat vyvoj celé
lesni oblasti a také dil¢ich ¢asti lesa. ,Obcansky les“ podporuje nezavisla védecka
organizace.

Prirodé blizsi postupy se ukazaly jako pfinosné pro ochranu pfirody, ekosystémové
sluzby i pro obyvatele této obce. Lesy zajistily stabilni prijmy.
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https://yellowpointecologicalsociety.ca/2019/01/30/lubeck-another-way-of-logging/
https://www.luebeck.de/de/rathaus/verwaltung/stadtwald/index.html
https://naturwald-akademie.org/wp-content/uploads/2019/04/Factsheet-Naturnahe-Wirtschaft-Politik_WEB-NEU19.pdf
https://naturwald-akademie.org/wp-content/uploads/2019/04/Factsheet-Naturnahe-Wirtschaft-Politik_WEB-NEU19.pdf
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Integrace ochrany p¥irody do obhospodaFovani lesti v ramci strategického
a dlouhodobého projektu , Ekologie a ekonomika“” / Rakouské spolkové lesy
(Osterreichische Bundesforste (0Bf)), Rakousko

Uvod

Typ/pové&Feni

Charakteristika lesa

Oblast piisobnosti
a cile

Struktura a Fizeni

€asovy plan/ obmyti

Vyzvy

Zakladni podminky

Vysledky

Vyhled a dalsi kroky

Ziskané poznatky

Spole¢nost OBf zahdjila v roce 2015 strategicky a dlouhodoby projekt ,Ekologie
a ekonomika“. V rdmci tohoto projektu odbornici vypracovali opatfeni ke zlepseni
stavu ochrany pfirody na zalesnénych plochach, pritemz zohlednili ekonomické
aspekty. ,Integrativni lesni hospodarstvi‘ znameng, Ze ochrana Zivotniho prostredi
a tézba dFeva jsou integrovany v souladu s celou lesni oblasti. Spole¢nost OBf
provadéla opatreni od roku 2015 do roku 2020 a tato opatfeni byla povaZzovana
za ,béZnou Cinnost”.

Kromé toho OBf vypracovala ptirutku nazvanou Obhospodarovdni lesti pro
pfirodu (Naturschutzpraxisbuch), ktera obsahuje ¢asti vénované ohroZzenym
stanovistim a druhdim a pokyny k opatfenim ochrany pfirody. Pfiru¢ka je uréena
vsem spravcim lest a nabada k provadéni opatfeni na celém uzemi statnich
lest), tedy jak na 50 % Uzemi, na které se vztahuji predpisy o ochrané pfirody
(Natura 2000 a/nebo jiny status ochrany), tak na zbytku tzemi.

Projekt

VSechny typy lest vyskytujici se v Rakousku v rliznych péstebnich oblastech, jak

Jednim z hlavnich cil& provadénych opatfeni je zlepseni stanovist a biologické
rozmanitosti v ekonomicky produktivnich lesich. Mezi nejdlleZitéjsi pristupy
patfi: i) obhospodafovani mrtvého dfeva a starych stanovistovych stromd; a
ii) vysadba regiondlnich vzacnych druh( stromd a kef(l. Obvykle se postupuje
tak, Ze se pfi konetném kaceni ponecha pét stanovistovych stromd/ha. Téchto
pét stanovistovych strom( je trvale oznateno a ponechava se mrtvé dfevo v
priiméru 25 m3/ha (vysledek vzorku zasob v obdobi 2017-2019: 29 m3/ha),
vysadba 150 vzacnych druh( strom( a kefd rocné na lesni revir. Kromé toho
spole¢nost OBf ponechala 35 000 ha lesa bez obhospoda¥ovani, aby se mohl
Fidit pfirozenou dynamikou.

Strategie byla vypracovana na Sirokém zakladé s internimi a externimi odborniky
a provadéji ji spravci lesnich revir(i. DodrZzovani smérnic je pravidelné sledovano.

Zahajen v roce 2015 a stéle probiha.

K siteni vysledkU je zapotrebi znacny Cas. Je také tfeba vytvofit povédomi o tom,
Ze je dlleZité myslet na obdobi po skonceni hospodareni a vytrvat pri provadéni
opatfeni.

Lidské faktory: i) zavazek vlastnika (Rakouska republika); ii) podpora ze strany
predstavenstva a dozor¢i rady; iii) pfijeti opatfeni zaméstnanci, ktefi je provadéji
- v kombinaci s vlastnimi, aktualnimi a spolehlivymi udaji a iv) intenzivni
spoluprace s nevladnimi organizacemi.

Na zakladé vyse uvedené pfirucky jsou v soutasné dobé na celém tzemi OBf
realizovany dobrovolné ¢innosti v oblasti ochrany pfirody. V roce 2021 bylo
zaregistrovano pfiblizné 1 780 ¢innosti. Mnoha z téchto opatreni (téméF 30 %)
se tykaji ochrany druhti a stanovist (napf. zfizeni ostrdivkd biologické rozmanitosti
pro ochranu ptakd, projekt na ochranu pustika bélavého a opatfeni na zachranu
lesnich veel). Ctyficet t¥i procent dobrovolnych €innosti se tykalo péce o
biologickou rozmanitost, v&etné podpory mrtvého dfeva a stanovistovych stromd
a vysadby vzacnych druh( stromd a kef(l. Zhruba pétina opatfeni byla vénovana
obhospodarovani oteviené pldy. Louky byly koseny a byla prijata opatteni k
aktivnimu boji proti invaznim neofytlim, jako je bolSevnik velkolepy. V rdmci
ochrany druhil zaméstnanci spole¢nosti OBf vytistili horské pastviny a vytvofili
stanovisté pro tetfivka obecného nebo vzacného motyla ohnivacka rdesnového.
Byly také vytvoreny malé vodni plochy pro obojZivelniky a pokracoval
monitorovani rysa a kocky divoké.

Projekt stale probiha a je kazdoro¢né vyhodnocovan, aby byl zarucen jeho dalsi
rozvoj.

Pro Uspéch byla klitova spoluprace s nevladnimi organizacemi a védeckymi
subjekty, predevsim s Univerzitou prirodnich véd ve Vidni.
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Ekologické Fizeni vyuZivani pudy jako dileZita soucast strategického dlouhodobého
projektu ,Ekologie a ekonomika“ / OBf, Rakousko

Uvod

Typ/povéFeni

Charakteristika lesa

Oblast ptisobnosti a
cile

Struktura a Fizeni

Casovy plan/ obmyti

Vyzvy

Zakladni podminky

Vysledky

Vyhled a dalSi kroky

Ziskané poznatky

V segmentu spravy ekosystémU byl v roce 2019 zahajen prikopnicky projekt
pro celé lesnictvi: po intenzivnich pfipravach bylo tradi¢ni lesnické planovani ve
vsech lesnich revirech rozsifeno o ekologické Fizeni vyuzivani pady.

Projekt

vefejnopravni instituce BFW oficialné popsala 510 000 ha lesni plochy pokryté

Jako integrativni sou¢dst planovani obhospodarovani lesti obdrzi spravci lesnich
reviri ekologicky plan, ktery stanovi konkrétni opatfeni na ochranu pfirody

s cilem zachovat a zlepsit biologickou rozmanitost. Tato opatfeni zahrnuji
podporu vzacnych druh( stromd nebo zakladani druhové bohatych okrajd lest
podél lesnich cest. Ekologicky plan zahrnuje také oblasti hodné ochrany, jako
jsou pfirodni rezervace, naslapné kameny a sité stanovist. Po jeho Usp&sném
zavedeni bude v nasledujicich letech rozsiteno ekologické Fizeni vyuzivani pady
na vsech 120 lesnich revir(, véetné kartografického znazornéni.

Vypracovan v ramci schvalenych struktur Fizeni projekt(l a sledovan v ramci
monitorovani lesd.

Zahajen v roce 2019 a stéle probiha.

Dlouhodoby zavazek, kombinace dlouhodobé zavedenych nastrojti lesnického
planovani a novych nastrojt poskytujicich informace o biologické rozmanitosti.

Navrh a provadéni projektu probihaly v Gizké spolupraci se Svétovym fondem na
ochranu pfirody Rakousko.

Ekologické plany pro 120 lesnich revir(.

Dalsi pravidelné vypracovavani a provadéni ekologickych plant na zakladé
dlouhodobych zavazka.

Pro Uspéch je zasadni spoluprace s nevladnimi organizacemi a pfijeti opatfeni
kolegy, ktefi je provadéji.

PRIKLADY OSVEDCENYCH POSTUPU

95

8]



https://www.bfw.gv.at/die-forstlichen-wuchsgebiete-oesterreichs/
https://www.bfw.gv.at/die-forstlichen-wuchsgebiete-oesterreichs/

Odbornici z ¢lenskych statu a
klicové zucastnéne strany
Odbornici z Elenskych statu

Spolkové ministerstvo pro ochranu klimatu, Zivotni prosttedi, energetiku, mobilitu,
inovace a technologie

Finsko Ministerstvo zemédélstvi a lesnictvi

Némecko Spolkové ministerstvo pro Zivotni prosttedi, ochranu pfirody, jadernou bezpec¢nost a
ochranu spotfebitelt

Recko Ministerstvo Zivotniho prostfedi a energetiky, Generalni feditelstvi pro lesy a lesni
prostredi

Mad’arsko Ministerstvo zemédélstvi, odbor obhospodarovani lest

Irsko Utvar narodnich parkil a ochrany pfirody — Ministerstvo bydleni, mistni samospravy a

kulturniho dédictvi

Itdlie Institut pro ochranu a vyzkum Zivotniho prostredi
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Odbornici z élenskych stat

Loty3sko Ministerstvo zemé&délstvi

Litva Ministerstvo Zivotniho prostredi
Lucembursko Ministerstvo Zivotniho prosttedi, klimatu a udrZzitelného rozvoje
Malta Ministerstvo zemédélstvi, rybolovu a prav zvitfat

Rumunsko Ministerstvo Zivotniho prostredi, vod a lesti — Generalni feditelstvi lest a strategii v
lesnictvi
Slovensko Narodni lesnické centrum

Spanélsko Ministerstvo pro ekologicky prechod a demografické vyzvy — Generalni feditelstvi pro
biologickou rozmanitost, lesy a dezertifikaci
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Zuéastnéné strany v oblasti lesnictvi, organizace obéanské spoleénosti a
dalsi

CEPF - Konfederace evropskych vlastnik( lest
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